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la cui diffusione pud dirsi universale, il percorso francescano
di Barlaam appare ben tracciato, e, ai suoi margigi/si intra-
vede anche quello, piti nascosto e protettc, dghb spirituali-
smo occitano nel primo quarantennig”’del Tiecento.
Seguendo il maestro, si riesce a traccige€ i} lungo itinerario
ideale compiuto dal movimento beghino dalla Catalogna
all'ltalia, passando per MontpelHer e sostando per un certo
pericdo a Aix e Marsiglia, p€r trent’anni almeno, grazie a
Roberto d’Angid (T 1343)¢ Sancia di Maiorca (T 1345) che
tutelarono il movime(o laico e religioso degli Spirituali oc-
citani, provenzalih particolare, nel riome del lore grande

guaddca fino in Umbria, trovando accoglienza anche tra i
nfratelli pitt favorevoli alla vita eremitica.

Olivi et la piéré des Béguins de langue d'oc, in Da Gioacchir.o da Fiore
a Cristoforo Colombo. Studi sul Francescanesimc spirituale, sull’ ecclesiologia

e sull'escatologismo bassomedievali, a cura di P. ViaN, Roma 1997, pp.
401-412.

MARIA ACCAME

DELLE MIRACHOLI DI ROMA PRIMA
DELLA META E DELLO CHASTELLO
(FIRENZE, BIBLIOTECA RICCARDIANA
1925 [N I 15])

11 volgarizzamento dei Mirabilia urbis Romae (la nota
guida di Roma del 1140-43) tramandato nel codice di Fi-
renze Riccardiano 1925 risale probabilmente all’ultimo ven-
tennio del secolo XTIV, come si pud dedurre in base all’esame
linguistico e alle caratteristiche della scrictura’,

' A causa dell'influsso delle aree occidentali della Toscana comin-
cia nel fiorentino tra la fine del Trecento e l'inizio del Quattrocento la
riduzione dei dittonghi dopo consonante + r (es. “prego” e “trovo” in
luogo di “priego” e “truove”), nel codice Riccardiano si registrano pre-
valentemente forme monottongate; si affermano anche forme antitra-
dizionali come per es. “ard” e “arei” in luogo di “aved” e “avrei”, nel
Riccardiano compare la forma “arai” alternata ad “averd”; vd. P. MaNNI,
I problema delle origini e i volgari medievali: Toscana, in L. SERIANNI - B,
TRIFONE (a cura di), Storia della lingua italiana, 111, Torino 1994, p. 322.
Nella grafia I'uso della e raddoppiata della b tracciata dal basso ed altre
consuetudini grafiche sono elementi caratteristici di scritture mercan-
tesche della seconda meta del Trecento, vd. A. PETRUCCI, Breve storia
della scrittura lating, Roma 1992, pp. 156-164. Incltre 'uso della filigrana
“Chameau, Dromadaire” nei codici di formato ordinario porta a datare
il codice negli ultimi anni del secolo XIV; C.M. BRIQUET, Les filigranes.
Dictionnaire historigue des marques du papier dés leur apparition vers 1282
jusqu’en 1600, Hildesheim-Ziirich-New York, [, p. 222, 0. 3346.
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Vi sono numerose traduzioni dei Mirabilia elencate da
Nine Robijntic Miedema nel suo studio sulla tradizione
dell’'opera che ha avuto un’ampia diffusione anche in tede-
sco, olandese, francese. La studiosa individua sette volgariz-
zamenti in italiano® Tra questi il pit noto & il testo Le
Miracole de Roma, volgarizzamento dei Mirabilia nella reda-
zione posteriore alla morte di papa Innocenzo Il (in questa
redazione dei Mirabilia latini si parla della tomba di papa In-
nocznzo [I, morto il 24 settembre del 1143, tomba che nei
marioscritti piti antichi & ricordata come sarcofage dell’im-
peratore Adriano posto di fronte al Laterano ante folloniam).
Una prima edizione delle Miracole de Roma, che sonc tra-
mardate nel codice della Biblioteca Laurenziana, Gaddi rel.
148 & stata curata da Ernesto Monaci, il quale aveva pro-
spettato I'ipotesi che nelle Miracole del codice Gaddiano si
dovesse scorgere un abbozzo ancora “informe” del trattatello
che, dopo varie trasformazioni, avrebbe finito col costituire
i Mirabilia del testo latino®. Di opinione diversa sono Ro-
berto Valentini e Giuseppe Zucchetti, i quali, dopo il Mo-
naci hanno curato I'edizione delle Miracole: secondo loro
queste «non sono che un volgarizzamento dei Mirabilia ...
opera di un uomo che non sempre riesce ad afferrare il pen-
siero dell’autore che ha sott'occhio»*.

*N. R, MIEDEMA, Die ‘Mirabilia Romae’, Untersuchungsn zu ihrer
Uberlieferung mit Edition der deutschen und niederléindischen Texte, Tiibin-
gen 1996, pp.'157-160.

* E. MONACI, Le Miracole de Roma, «Atchivio della Sacieti Ro-
mana di storia patria», 38, 1915, pp. 551-59%: 559.560, poi con aicune
rettifiche ibid. 39, 1916, pp. 577-579.

* Per l'edizione delle Miracole, oltre 2 MoNACI, Le Miracole de
Roma, 38, 1915, cit., vd. R. VALENTINI - (3. ZUCCHETTI, Codice topogra-
fico della cist di Roma, 111, Roma 1946, pp. 111-136, in particolare In-
troduzione p. 111, Per osservazioni sulle Miracole vd. G. COLELLA,
Descriptic brevis. Considerazioni su “Le Miracole de Roma”, in M. DAR-
DANO - (3. FRENGUELLI - E. DE ROBERTO, Testi brevi. Auti del Convegno
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Mi propongo qui di segnalare alcune particolarita della
versione del codice Riccardiano, il suc rapporto con lori-
ginario testo dei Mirabilia e con la versione delle Miracole
de Roma del codice Gaddiano. Dal punto di vista lingui-
stico il testo del codice Riccardiano si pud inserire tra quei
volgarizzamenti dei Mirabilia che hanno avuto una note-
vole diffusione in area toscana, come per es. quelli conset-
vati nel codice della Staats-und Universititshibliothek di
Konigsberg 1852 (oggi Kaliningrad) o nel codice della Bibl.
Nazionale di Firenze Magl. cl. XXVIII 125,

Un’analisi delle caratteristiche linguistiche accompa-
gnata dalla restituzione del testo presente nel codice Ric-
cardiano & stata condotta da Roberta Cenversi nella sua test
di laurea discussa nell’a. a. 2003-2004 presso 'Universita di
Roma “Tor Vergata” 8. Si rimane subito colpiti dalla diversa
disposizione degli atgomenti rispetto ai Mirabilia latini ed
anche alle Miracole. La descrizione inizia dall’ultima parte
dei Mirabilia (capp. 20-32 V.2.), cioe dalla periegesi, 'escur-
sione attraverso la citta {ff. 39v-43r), continua con le notizie
che ricorrono nelle passioni dei santi e con Pelenco dei ci-

internazionale di Studi (Universita “Roma Tre”, 8-10 giugno 2006), Roma
2008, pp. 163-180. Nei riferimenti al Codice topografico, ai Mirabilia, alle
Miracole, al codice Riccardiano si adottano qui in molti casi le abbre-
viazioni: V.Z., Mirab., Mirac., Rice.

* Vd. MONACI, Le Miracole de Roma, 38, 1915, cit., p. 355 il quale
cita tra i volgarizzamenti di origine toscana anche il codice Riccardiano
1030. 11 codice della Biblioteca Nazionale di Firenze Magl, XXVIII 12
presenta un volgatizzamento del Tractatus de rebus antiquis et situ Urbis
Romae noto come Anonimo Magliabechiano dat titolo Le antiquita della
alma Roma. Il Tractatus di autore anonimo & un’opera diversa dai Mira-
bilia antichi, anche se questi costituiscono una delle sue principali fonti,
in cui sono omesse quasi sistematicamente le leggende.

% Relatore della tesi Maria Accame, correlatore Sergio Raffaelli.
Per il volgarizzamento del codice Riccardiano si fa riferimento alla nu-
merazione originaria a penra dei fogli.
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miteri, procede quindi con gli argomenti che costituivano
la prima parte dei Mirabilia: informazioni sulle mura, P'elenco
delle porte, degli archi trionfali, dei colli, delle terme, dei
palazzi, dei teatri, dei ponti. Sono inseriti in questi elenchi
quello delle vie pubbliche desunto dai Cataloghi regicnari
(in particolare dal Curiosum), i capitoli riguardanti i monu-
merti dell’area di San Pietro (vaticana: cap. 19 V.Z. = f.
47rv Ricc.) a cui segue la leggenda de] Pantheon (divisa in
due parti, la seconda parte & ripresa piti avanti a f. 49v).
Sono riportate anche altre leggende: quella del cavallo di
Costantino, della visione di Ottaviano, dei cavalli dei Dio-
scur, tra queste sono inserite notizie tratte dai Regionari (sui
mercati, sulle basiliche, sulle statue equestri, sui campi). 1l
trattatello si conclude con una descrizione molto scorretta
delle quattordict regioni del Curiosum in cui & omessa la re-
gione nona denominata Circus Flamineus. Un ordine degli
argomenti diverso quindi da quello dei Mirabilia latini, ma
anche in parte da quello delle Miracolz del codice Gaddiano.

Anche nelle Miracole Pordine degli zrgomenti non ri-
spetia quello dei Mirabilia, si parte anche cui dall’escursione
per la citta (la periegesi) (capp.1-19 Monaci, capp.19-32
V.Z.}, ma diversamente dalla versione del Riccardiano si
inizia con il cap. 19 dei Mirabilia che & appunto la parte con
cui comincia la periegesi {nella quale 'autore si sofferma su
alcuni monumenti dell’area vaticana tra i quali la memoria
di Cesare = obelisco 'di Gaio e Nerone e il cantaro di San
Pietro). Questa prima parte & spostata pit avanti nel codice
Riccardiano, a f. 47rv dopo Pelenco delle vie. A f. 43+ del
Riccardiano e dopo il cap. 18 (Monaci) delle Miracole, dopo
la descrizione dei monumenti di Trastevere, & inserito il
passo che corrisponde al cap. 32 dei Mirabilia latini conclu-
sivo dell’intero trattatello (= cap. 19 Mirac. Monaci). A par-
tire dal cap. 20 delle Miracole non troviamo pin la
cornspendenza di ordinamento degli argomenti con la ver-
sione del Riccardiano (per es. i capp. 20-23 che derivano
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dal Curiosum: De le Cartolarie, De le Agulie, De le Mercatora,
De le Basilike di Mirac, sono collocati molto piti avanti nel
testo di Ricc. [f. 49v], cosi dopo I'elenco delle basiliche sono
inserite in Mirac. le vie che in Ricc. sono collocate prima, a
f. 47r). Nell'insieme si pud quindi osservare che dopo il cap.
19 delle Miracole gli spostamenti degli argomenti diventano
frequenti ed arbitrari.

Come spiega il Monaci P'ordinamento dei Mirabilia si
presenta «razionale e abbastanza regolare: si parte dalla pe-
riferia con la descrizione delle mura e delle fortificazioni, si
passa poi all’elenco delle porte, degli archi, delle terme, dei
palazzi, dei teatri, dei ponti, dei cimiteri. In riferimento ad
alcuni monumenti importanti sono narrate le relative leg-
gende: quella riguardante la visione di Ottaviano e la fon-
dazione di S, Maria in Ara Caeli, quella riguardante le statue
dei Dioscuri, il cavallo di Costantino, la Salvacio Romae e il
Pantheon, la fondazionie della chiesa di San Pietro in Vin-
coli. Con il cap. 19 intzia la periegesi della citta che secondo
Jordan 2 la parte originale dell’autore (forse Benedetto Ca-
nonico di S. Pietro), mentre le altre parti che precedono la
periegesi si trovavano gia nel loro schemsz: essenziale o in ver-
sioni diverse in testi pii1 antichi’. Nella periegesi 'autore si
sofferma su tutti quei luoghi e quei monumenti che potevano
suscitare in modo particolare la curiositi del pellegrino.

" Cfr. H. JorDAN, Topographie der Stadt Rom im Alterthum, I,
Berlin 1871, p. 386. Il Duchesne ritiene che la redazione pid antica
dei Mirabilia, compresa nel Liber Polypticus e databile agli anni 1140-
1143, risalga a Benedetto canonico di San Pietro; vd. L. DUCHESNE,
L'auteur des Mirabilia, «<Mélanges d’archéologie et d’histoire», 34, 1904,
pp- 479-489. La Miedema, accogliendo la tesi dello Schimmelpfennig,
vede in Benedetto soltanto il compilatore e non l'autore del Liber Po-
lypticus e quindi anche dei Mirabilia; vd. MIEDEMA, Die ‘Mirabilia
Romae’, cit., p. 6; M. ACCAME - E. DEL'ORO, I Mirabilia urbis Romae,
Tivoli 2004, pp. 19-21.
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Come ho accennato, diverso & 'ordinamento della ma-
teria sia nel codice Riccardiano che nelle Miracole: in en-
tratabe le descrizioni alcuni elenchi di luoghi e monumenti
sono inseriti tra le leggende e poi ripresi per concludere con
la descrizione scorretta delle quattordici Regioni di Roma.
Proprio in base alla mancanza di un qualsiasi criterio diret-
tivo nell’'ordinamento degli argomenti il Monaci avanzava
Tipotesi che le Miracole fossero “un abbozzo” della descri-
zione in latino che avrebbe preso il nome di Mirabilia. Se-
condo il Monaci, il quale notava come le Miracole contri-
buissero in alcuni casi ad emendare luoghi dei Mirabilia cor-
rotti o di incerta restituzione, la traduzione delle Miracole fu
condottz su un testo che non aveva ancora subito le cor-
ruttele dei Mirabilia quali noi li conosciamo nell’edizione
curata dal Duchesne e poi da Valentini e Zucchetti®. Tut-
tavia, in base all’esame delle caratteristiche dei Mirabiliz an-
tichi (redazione del 1140-1143) e delle Miracole, sarei pro-
pensa a ritenere che queste siano un veclgarizzamento dei
Mirabilia latini non esente da profonde rielaborazioni con
aggiunte e spostamenti degli argomenti, fenomeni tipici dei
“volgarizzamenti” che finiscono spesso col diventare dei veri
e propri rifacimenti dell’opera originaria.

Il velgarizzamento presente nel codica Riccardiano, nel
suo disordine della materia e nella resa scorretta di molte
parole ¢ incomprensioni di frasi, da l'impressione di una tra-
duzione condotta su una descrizione di Roma in latino che

i

8 MONACI, Le Miracole de Roma, 38, 1915, cit., pp. 558-560. [ Mi-
rabilia pid antichi sono stati editi da JORDAN, Topographie der Stad: Rom,
cit., pp. 605-643, da C. L. UrLicHS, Codex urbis Romae topographicus,
Wirceburgi 1871, pp. 91-112, da P. FABRE - L. DUCHESNE , Le Liber Cen-
suum de I'Eglise Romaine, 1, Paris 1910, pp. 262-283 e da VALENTINI -
ZuccHeTTI, Codice topografico, cit., pp. 17-65. Una recente edizione con
traduzione italiana e commento & stata curata da ACCAME - DELIORO,
1 Mivabilia urbis Romae, cit.
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potrebbe coincidere con uno dei testi tramandati nei codici
degli antichi Mirabilia o essere stata condotta su un rifaci-
mento degli stessi Mirabilia che poteva circolate gia in vol-
gare? . Dal momento che nel Riccardiano (f. 40r) si dice che
il sepolero dell’imperatore Adriano si trova in Laterano ed
& divenuto sepolcro di papa Innocenzo H (nella descrizione
del mausoleo di Adriano: «... lo sepolcro d’Andriano lo
quale fue de proferite ed &e ora a Laterani, 1a dove giacie
Inoccenzio papa sechondo» ) si deduce che il traduttore do-
veva avere presente un testo dei Mirabilia nella redazione
posteriore alla morte di Innocenzo 11 (24 settembre 1143).
Dei codici su cui si basa 'edizione dei Mirabilia curata da
Valentini e Zucchetti soltanto A (Ottob. lat. 3057 sec. X1I)
e C (Vat. lat. 8486, anno 1192) citano il sarcofago che fu
dell’imperatore Adriano come tomba di Innocenzo I1.

Nel codice Riccardiano sono presenti altri volgarizza-
menti, oltre a quello tratto dai Mirabilia: le Storie de Troia et
de Roma, le Storie degli imperatori, le epistole di Aconzio a Ci-
dippe e di Cidippe ad Aconzio contenute nelle Eroidi di Ovi-
dio, i Perdoni che sono a Fiesole (indulgenze), il De arte loguendi
et tacendi di Albertano da Brescia, una leggenda di animali'®.

* 1 codici degli originari Mirabilia sono molto numerosi {(da Nine
Robijntje Miedema Die ‘Mirabilia Romae’, cit., ne sono stati identificati
145 recanti i testo latino sia nella redazione piti antica che nelle suc-
cessive rielaborazioni), e d'altra parte 'edizione curata da Valentini e
Zucchetti & basata sui testimoni principali che ammontano a otto ma-
noscritti. Attraverso un sondaggio dell'intera tradizione che presenta
un testo spesso diverso, non & escluso che si possa forse individuare un
gruppo di codici o un solo codice che tramanda un testo latino su cui,
per affinita di contenuti ¢ disposizione della materia, potrebbe essersi
basato il volgarizzatore del codice Riccardiano.

1° Le Storie de Troja et de Roma sono spesso tramandate con i vol-
garizzamenti dei Mirabilia, le troviamo con le Miracole anche nel codice
Gaddiano rel, 148 della Laurenziana di Firenze. 11 testo Delle Miracholi
& compreso net ff. 39v-44r, 47¢-531.
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Attraverso un esame del testo presente nel Riccardiano
confrontato con gli originari Mirabilia ¢ in alcuni casi con
le Miracole possiamo approfondire il carsttere di questo vol-
garizzamento con i suoi interventi aggiuntivi, le omissioni,
le frasi lasciate in sospeso forse a causa di incomprensione,
ma spesso anche credo per una certa trascuranza del copista.
Si deve d'altra parte considerare la difficolra di attribuire al
copista o all’autore del volgarizzamento i frequenti errori
perché non sappiamo quanto fosse corrotto esemplare la-
tino su cui fu condotta la traduzione.

Spesso riscontriamo errori nella resa dei nomi propri di
persona e dei toponimi, per es. a f. 40v (Mirab. cap. 22, tav.
1) il monastero di S. Ciriaco, ubicato in Mirab_ presso il
tempio di Vesta nel campo Camilliano {oggi piazza del Col-
legio Romano), & reso con «Santo Circirchus»; a f. 40v il
monasterio dominae Rosae (Mirab. cap. 22, era sorto tra le ro-
vine del circo Flaminio) viene non capito e reso con «mo-
nesterio d’ogne chose»; af, 41v il templum Aescolapii (Mirak.
cap. 24), posto presso "arco delle Sette Lucerne, & reso con
il «tenpio di Santo Alari»!.

Ho riscontrato la corruttela del nome di una porta, la
porta Taverrina (trasformazione della porta Taurina, Mirab.
cap. 2) presente anche nel codice del testo latino L (=
Roma, Bibl. Naz. Centr. V. E. 1119, gia del Conte Carlo Lo-
chis di Bergamo, sec. XII) che tra l'altro reca una delle re-
dazioni pitt antiche dej Mirabilia, quella precedente la morte
di papa Innocenzo II (settembre del 114%).

In un altro caso il tradutrore mostra di non conoscere
il valore della parola latina per il templum Ravennantium ( =
tempio dei Ravennati, Mirab. cap. 31), Ia cui denomina-

' Nel restituire il testo del Riccardiano ho integrato con le paren-
tesi uncinate ed espunto con le parentesi quadre. Nel caso di eveatuali
emendamenti ho indicato tra parentesi tonde la lezione del codize re-
spinta.
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zione trae origine dai castra Ravennantium, caserma dei ma-
rinai della flotta iinperiale di Ravenna distaccati a Roma
per servizi speciali, e lo traduce con (f. 43r) «tenpio Rave-
nanzio». Nello stesso cap. 31 dei Mirabilia troviamo un’ul-
teriore incomprensione del testo latino: ubi merebantur
milites qui gratis serviebant in senatu che viene tradotto con
una chiara incomprensione di gratis (f. 43r) «la dove si me-
ritavano ki chavalieri li quali graziosamente servivono a li
sanatori»,

Alcuni nomi, per es. “Ataviano” per “Octaviano” / “Ot-
taviano” e “via Accia” (per “via Appia”) sono varianti for-

mali di Ottaviano ed Appia: “Accia” & una delle denomi-
; ; : 12
nazioni date nel Medioevo alla via o alla porta Appia'2,

1. Fraintendimenti o variazioni di nomi propri

Mirab. 22 V.Z. Sanctam Mariam | Rice. f. 40r Santa Maria <N>a-
in Aquiro zoli (Nazuli Mirach.) (una
fotma simile ricorre nel Cata-
logo dei 1492 “Nazzura”)*?
Mirab. 22 V.Z.Sanctus Cyriacus | Ricc. f 40v Santo Circirchus
Mirab. 22 V.Z. monasterio do- | Ricc. f. 40v monesterio d’ogne

minae Rosae chose .
Mirab. 24 V.Z. templum Aesco- | Rice. f. 41v tenpio di Santo
lapii Alari

Mirab. 2 V.Z. porta Taurina .
Ricc. f. 48y porta Taverrina (in
Mirab. 28 V.Z. in palatio Licinii Mirab. L tauerina)

Ricc. f. 42r i<n> palazo Lucius

12 Nel Medicevo la porta Appia veniva spasso chiamata “Accia”,
vd. G. TOMASSETTI, La campagna romana antica, medicevale ¢ moderna,
nuova ed. aggiornata a cura di L. CHIUMENT! e F BILANCIA, I, Roma
1975, pp. 50-52.

t? Cfr. CH. HUELSEN, Le chiese di Roma nel Medioevo, Firenze 1927,
pp. 73 0. 115, 311.
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Mirab. 29 V.Z. domus Aureliae | Ricc, t. 42v la chasa Auriele ¢

Orestillae Aristille (La casa de Aurelia et
de Arestilla Mirac.)

Mirab. 29 V.Z. Templum Mae- | Ricc. f. 42v tenpio mercharanti
cenatis

Mirab. 31 V.Z. templum Raven- | Ricc. f. 43r tenpio Ravenanzio
nantium

In qualche caso si pud individuare una concordanza con
la redazione dei Mirabilia presente nella Graphia aureae Urbis
(posteriore al 1154 perché vi & citato il sarcofago di papa
Anrastasio [V morto il 9 dicembre di quell’anno): per es. a
ff. 41v-42r (tav. 2) la chiesa si S. Balbina & identificata con
il luogo Albiston, e il Riccardiano aggiunge «inpercid che in
quello luogho si facieano albe stole [e] patrorum» e prasegue
con il riferimento all’immagine del Signore dipinta per
opera divina. La citazione dell’Albiston con I'etimologia del
nome la ritroviamo nella Graphia e nelle Miracole. Cosi a f,
44y neli’elenco delle porte (Mirab. cap. 2) & ricordata nel
Riccardiano e nella Graphia apparizione del Signore a Pie-
tro e il martirio di Giovanni nell’olio bellente!®. Pit avanti
a f. 48v, tra gli archi di trionfo, a proposito dell’arco chia-
mato Manus Camea si fa riferimento alla leggenda del mar-
tirio di Santa Lucia durante il quale il carnefice sarebbe

1 Nella Graphia aureae urbis & tramandata una redazione dei Mira-
bilia insieme'coti ' Historia Romana a Noe usque ad Romolum e con il Li-
bellus de cerimoniis aule imperatoris. 11 testo dei Mirabilia & rielaborato
soprattuttd dal punto di vista linguistico = presenta idee proprie dello
spirito di Renovatio imperii. Il Bloch attribuisce la paternit? dell'opera a
Pietro Diacono di Montecassino; vd. H. BLocH, Der Autor der ‘Graphia
aureae wrbis Romae’, «Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelal-
ters», 40, 1984, pp. 90-105.

15 Cfr. Actidis. Giovanni in L. SURIUS, De probatis Sanctorum hi-
stoviis, Coloniae Agrippinae, VI 1575, 27 dic., pp. 1011-1C17; TERT. De
praescr., 35, in Pair. Lat., ed. Migne, 11, ccl. 49.
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stato trasformato in una statua di pietra con 'eccezione delle
tmani rimaste di carne: questo racconto lo ritroviamo nella
redazione della Graphia (cap. 15 V.Z.) e rielaborato nelle
Miracole'®. A . 49v nella lista dei giudici si incontra la cor-
ruttela muculatore per Nomenculator (aveva il compito di in-
dicare il nome delle persone): in Graphia incontriamo la
corruttela Nuculator che potrebbe aver determinato la forma
muculatore (scambio n / m).

2. Espressioni presenti nella redazione dei Mirabilia

trasmessa dalla Graphia

Graph. 33 V.Z

Sancta Balbina in
Albiscon fuit Mu-
tatorium Caesaris.
...Ibi etiam ymago
Domini post aleare
divinitus depicta,
fuxta eam figuram
qua Dominus fuit
in carne. Qui lo-
cus ideo dictur Al-
besta, quia ibi fie-
bant albae stolae
imperatorum.

Graph. 14 V.Z. porta

Appia exira quam,
ut dicitur, lhesus
apparuit beato Pe-
tro; porta Latina,
iuxta quam san-
ctus lohannes a-
postolus in  fer-
ventis olei dolium
missus est.

Rice. ff. 41v-42r

Santa Balbina dagli
antichi si vochava
mo<n>s A<|>bi-
ston inpercid che in
guello fuogho si fa-
cieano albe stole [e]
patrovum ... E i<n>
quello luogho [2ne]
di dietre a I'atare fue
una imagine di Dio e
fue dipinta do Sa<n>
to Filipo sicome fue in
chame.

Rice. f. 44r porta de

Apia, le quale Domi-
nus aparve a Sa<n>-
to Pietro, e questa
porta a due vie la
via de Acia e la via
d'Ardea; porta La-
tina, a lato a quella
e<l> beato Giovanni
&'l fervente oleio fue

Mirac. Monaci 14 Bt

in gquello loco ke
mo se dice Santa
Balbina, da li anti-
qui se clamava Al-
beston, inperzd ke
kello se faceano le
blanke stole de li
imperatori. ... Er in
quello loco, dereto
ad la altare, era
penta la figura de
dio si como forse in
carne, et fo lo muta-
torio de Cesare.

Mirac. Monaci 44

porta Appia, ad la
quale apparse Cristo
ad lo beato Petro, et

uesta porta abbe

oe vie, la via de
Accia et la via de
Ardia; porta Latina,
la dove santo Janni
fo messo ne la Con-

18 Cfr. Passio ss. Luciae et Geminiani, in B. MOMBRITIUS, Sanctua-

rium seu Vitae sanctorum, 11, Parisits 1910, p. 111, 23-24 manus carnea.
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Graph. 15 V.Z. arcus

qui vocatur Manus
carmnea ad Sanctum
Marcum. Tempore
quo  Dioclitianus
imperator sanctam
Lucizam matronam
pro fide Christi in
urbe Roma crucia-
bat, iussit eam ex-
tendi ad verbera, ut
fustibus mactaretur.
Et ecce, qui eam
caedebat, factus la-
pideus; manus au-
tem eius carnea re-
rmansit usque nunc.
Fropter hoc vocatur
pomen loci illius ad
Manum Carneam
usque in praesen-
tzm diem.

Graph. 41 V.Z. No-

raenculator (Nucu-
lator cod.), id est
quaestor, debet ha-
bere curam de vi-
duis et orphanis et
emnibus  xenodo-
chiis, et apud eum
debet disputari de
tastamentis.

messo in u<n> vaso
di rame.

Rice. f. 48v a Santo

Marcho che si
vocha archo Manus
Carnes; nello tenbo
(tenpio cod.) di
Dioc<li>ciano i<n>
Roma [e] Santa Lucia
si martoriava per la
fede di Cristo, e i
uello che lla feria foe
N&o una istatuc di
pietra e le mani sue
Timasono  tutte  di
carni, e perd quelic si
vocha a Mano Car-
neq.

Rice. f. 49v De mucu-

latgre (per Numen-
cuiatore), dicie la-
tore, che chostoro
se . dicie ch'eglino
debono avere chura
delle vedove e degli
orfani e di tutti i po-
veri, e nanzi da lui si
deba disputare li te-
stamenti.

ca plena de olio bu-
liente.

Mirac. Monaci 38 ad

Santo Marco arcus
lo quale se voca
Manus carnea, et in
quello tempo Dyo-
clitianus commen-
nao ke Santa Lucia
forse menata et
martoriata pro la fe-
de de Cristo, et
quelio ke li ferta in-
contenente fo ad-
marmorito, sennd
solo le mane, ke re-
masero de carne, et
inperzd quello loco
ene vocaco ad Ma-
11US carneas.

Mirac. Monaci 48

Numencularor in
lengua greca, adpo
noi se clama que-
store. Esso deo ave-
re cura de le vidue,
de li orphani et de li
poveri, et nanti essc
se deo disputare de
le testamanta.

Abbastanza frequenti sono i passi che rivelano incom-
prensioni del testo latino {ovvero del testo, che poteva es-
serz anche in volgare, su cui si basava 'autore di questa
descrizione di Roma). Si veda per =s. il caso presente nel
racconto della trasformazione del Pantheon in chiesa dedi-

{
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cata alla vergine Maria per opera di Bonifacio IV (608-615)
avvenuta nel giorno delle calende di novembre: {(tav. 3} nel
Riccardiano abbiamo la frase concisa e priva di senso (f. 50r)
«Lo quale (chi o cosa? dovrebbe essere 'imperatore o si
tratta del tempio?) allo i<n>peradore e papa cho<n>cie-
deo». Nelle Miracole abbiamo la frase in forma corretta «Lo
quale templo lo imperatore lo dunao ad lo papa». Un altro
grave errore nel Riccardiano lo si incontra in corrispondenza
del cap. 15 dei Mirabilia in cui & narrata la famosa leggenda
del cavallo di Costantino. Nei Mirabilia si dice che il nemico
sconfitto di piccola persona venne raffigurato con le mani
legate, cosi come era stato catturato dal valoroso armigero,
sotto lo zoceolo del cavallo (quindi calpestato), Nel Riccar-
diano (f. 51t} il re nemico viene posto addirittura sulla
groppa del cavallo (dove dovrebbero andare i vincitori e
non i vinti). Nelle Miracole la traduzione & corretta. Errori
di questo genere fanno pensare ad una trascrizione frettolosa
ne] codice Riccardiano e ad una scarsa attenzione del copi-
sta al significato del testo.

In corrispondenza del cap. 11 dei Mirabilia troviamo due
passi resi in modo completamente errato, nel primo (f. 51r)
il salto della frase ad se Sibillam Tiburtinam vocavit (scil. Ot-
taviano) ha determinato la caduta del senso nel periodo «Lo
quale un pezo indugid alli sanatori, e ttutto quello che gli
sanatori avieno detto gli recitd». Anche nella frase succes-
siva & 'omissione della traduzione di ieiunium a determinare
I'incomprensibilita della frase. Nel secondo passo 2 il salto
di dicentem (scil. vocem) audivit «Haec ara filii Dei est» e il ri-
ferimento del pronome relativo alla voce «la quale incon-
tanente si stette in tera adorallo» (quando chi si prostra a
terra & Ottaviano) a determinare un esito privo di senso nel
periodo.
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3. Errori e incomprensioni del testo dei Mirabilia

Mirab. 16 V.Z. Quod
Caesar ei concessit
{la donazione del
Pantheon), et papa
{Bonifacio V) cum
ormni Romano popu-
loir: die kalendis no-
vembris dedicavit.

Mirak. 15 V.Z. ipsum
quoque regem, qui
patvae  personae
fuerat, retro ligatis
manibus, sicuti eum
ceperat, sub ungula
equi  memorialiter
destinavit,

Mirab. 11 V.Z. Qui
renitens, indutias
postulavit. Ad se
Sibillam  Tiburti-
nam vocavit (Otta-
viano), cui quod
senatores dixerant
(di adorarlo come
dio) recitavit. Quae
spatium trium die-
rum periit, in qui-
bus artum ieiunium
operata est.

Mirab. 1] V.Z. Mira-
tus est nimis, et vo-
cem dicentem audi-
vit: «Haec ara filii
Dei est». Qui statim
procidens in terram
adoravit.

Rice. f. 50r Lo quale
allo i<n>percdore =
papa cho<n>ciedeo.

Rice. f. 51r es0 lo re,
lo quale era di m_r
chaola persona, le-
ghate le mani detro,
sicome lo prese, pro
memoria lo pose in
sulla gropa de ca-
vallo.

Ricc. f. 51r Lo guale
un pezo indugio alli
sanatori, e ttutto quel-
lo che gli sanatori
avieno detto gli recitd
{2 saltata la rradu-
zione della frase: Ad
se Sibillam Tiburti-
nam «wocavit). Lo
m:&m per uno pezo
dispaziopertzedie
di quello di fecie forze
... {manca la tradu-
zione di iefunitem).

Ricc. f. 51r E feciesi
grande miracholi e
udi una bocie ia
quale incontanente si
stette in tera adoralio
(la quale ¥ riferito
alla voce. Llerrore 2
dovuto alla mancata
traduzione di dicen-
tem audivit: «Haec
ara filii Dei est»).

Mirac. Monaczi 31 Lo
quale nmeﬁo lo im-
peratore lo dunao
ad lo papa.

Mirac. Monzci 32 Et
lo rege ke era de mi-
cina persona, st co-
mo lo press, legate
le mano dereto, per
suo ardire, la me-
moria soa fecero et
puserc so lc pede de
lo cavallo.

Mirac. Monzci 33 Et
QOctatiano dixe et
ademannac termine
da li senatori et fece
vocare la Sibilla Ty-
bertira ad esso, et
tutto quello ke 1i se-
natori li aveano dic-
to, dixe ad la Sy-
billa. La quale petio
termine tre dii. Et la
Sibilla ieiunao tre
dii in quello palazo.

Mirac. Monaci 33 Et
QOctabianc  senne
deo molta mirabilia,
et odio una voce co-
st dicennc: Questa
ene l'altare de lo fi-
lio de Dio. Et Octa-
biano incentenente
se iectao in terra et
adorao Cristo.
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Si presentano anche casi di aggiuate rispetto all’origi-
nario testo dei Mirabilia che contribuiscono a portare luce
sul carattere dell'opera. Una delle aggiunte (tav. 4) pii si-
gnificative, che si riscontra anche nelle Miracole, & quella
riguardante la porta Tarina o Taurina, appellativo di porta
San Lorenzo che prende il nome dal doppio bucranio con
l'aspetto secco (scheletrico) dalla parte esterna della porta
che indicava coloro che magri entravano a Roma e verde
(florido) dalla parte interna che stava ad indicare coloro che
satolli e arricchiti uscivano da Roma. Anche per questa ag-
giunta il testo del Riccardiano non & corretto a cau-sa dell’
omissione di una parte del testo, perché si dice che la testa
scheletrica significa coloro che escono grassi da Roma,
quando 2 la testa verde che ha questo significato. Il Valen-
tini e lo Zucchetti osservano che questo passo ¢ di marca
prettamente romanesca (nelle Miracole) e rivela I'umorismo
sulla natura dei Romani che emerge anche a f. 51v del Ric-
cardiano a proposito della richiesta che i due indovini Pras-
sitele e Fidia avrebbero fatto all’imperatore Tiberio «no
vollono che lla memoria loro fosse fatta d’alchuno metallo
per la malizia e avarizia che doveva venire i<n> Roma agli
abitanti, e che lla memoria loro no si ronpese e perd feciero
fare la memoria loro di marmo» (anche questo passo & pre-
sente in Mirac. Monaci cap. 34).

Un’aggiunta caratteristica del Riccardiano & quella (f.
51r) che si riscontra nel capitolo riguardante la leggenda
dei Dioscuri la dove parlando della statua di donna (proba-
bile raffigurazione di Igea) che aveva una conca davanti a
sé ed era circondata da serpenti si dice «una femina
circu<n>data di serpenti <li quali> avevano il capo fec (...)
manes (sic)»!7,

'" La lettura di «fec ... manes» & incertz, comunque si riscontra
una precisazione che riguarda il capo dei serpenti.
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In base a queste aggiunte e ad altre presenti nefle Mi-
racole e assenti nella redazionc antica dei Mirabilia do-
vremmo pensare che Pautore della descrizione del codice
Riccardiano abbia condotto la sua traduzione rielaborata su
un testo, probabilmente latino, in cui erano in qualche
modo confluite lezioni attestate nelle Miracole.

4. Aggiunte al testo dei Mirabilia

Mirab. 2 V.Z. porta |Ricc. f. 48v Porta Ta- | Mirac. Monaci 44
Taurina, quae dici-| verrina la quale si] porta Tarina, in-
tur Sancti Lauren-| vocha di San<t>o| perzd ke b'erse scol-
tii, vel Tiburtina. Lorenzo, o vogli ito uno capo de

Trebutio, inpercid wo«.o secco et verde;
che in quella & losecce ene de fore
ischolpito (ischol-| et significa quelle
pita cod.) u<n>| ke macsi intravaco
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Graphia} parlando del primo funzionario del palazzo impe-
riale il traduttore del Riccardiano rende: «De primicerius
(sic) id est prima mano, chera (= xetp) enim greche e latine
manus dicitur», in questa frase abbiamo in italiano “prima
mano” e la congiunzione “e”. Cosl a f. 50r abbiamo riferita
a Cibele l'espressione matre o<m>ni<um> deorum inserita
in un contesto in italiano.

5. Parole latine o traslitterate dal greco mescolate
con quelle in italiano

Mirab. 13 Accame- | Ricc. f. 49v Primo di- { Mirac. Monaci 49
Dell’O10*® Primus | fensore lator (sic).| Primus defensor in

defensor latine, a-| apo le gienti si vo-| lengua latina, adpo
pud Graecos pro-| cha prochedicos. li Greci se clama
hecdicos {= wpwréic- prohecdicis.

Bukos) vocatur.

Mirab. 12 V.Z, quae-
dam femina serpen-
tibus circumdata se-
det habens concam
ante se.

Rice. f. 51r una fe-!

nrm@on:ro«.mn_o\
plo (dupollo no%v
secho et (in cod.)
v<e>rde; lo secho
che significha que-
ghi ch’ ereschono i
grassi di Roma; e
quella porta si chia-
ma porta Taverina.

mina circu<n>data |
di serpenti <li quali>
avevano il capo fec
(...) manes (sic)

in Roma; lo verde
oi lo grasso de den-
tro significa quelli
ke gessiano de Ro-
ma; et questa porta
Tarina se dice porca
Santo Laurentio uoi
Tiburtina.

Mirac. Monaci 34

una femina circun-
data de serpenti.

Mirab. 13 Accame-
Dell’Oro Primice-
rius, id est prima
manus: chera enim
graece, latine ma-
nus dicitur.

Mirab. 16 Accame-
Dell’Oro  dedica-
tum fyit {scil. Pan-
theon) ad honorem
Cibeles, matris deo-
rum, sic illud dedi-
caret in kalendis
novembris ad hono-
rem beatae Mariae

Ricc. f. 49r De Primi-
cerius id est prima
mano, chera eni<in>
greche e latine ma-
nus dicitur,

Ricc. f. 50r Sichome
fue cho<n>sacrato
in chalendi di no-
venbre a ’nore di
Ci<be>les, matre
o<m>ni<um> deo-
rum, la (lo cod.)
quale matre <> di
tutti i santi.

Scno abbastanza frequenti i casi in cui parole latine
sono mescolate a quelle italiane (e questo ci fa pensare che
il testo originario tenuto presente per la traduzione fosse in
latino): peres. af. 49r (tav. 5) all'inizio della lista dei giudici
(capitolo che secondo Valentini ¢ Zucchetti & stato inter-
polato nella redazione piti antica dei Mirabilia, per cui lo
hanno tralasciato nella loro edizione, ma lo ritroviamo nella

semper  virginis,
quae est mater om-
nium sanctorum.

Mirac. Monaci 46
Primocerio si cne
prima mano. Li
Greci, de [a mano
dico chera.

Mirac. Monaci 31 Ec
sicomo fo dedicato
in kalende de no-
vembro ad honore
de Cybeles, et cos
lo fece dedicare
quello templo ad
honore de la beata
damma santa Maria
sempre virgine, la
quale ene matre de
tutti li santi.

'8 Si riporta il testo presente nell’edizione curata dall’Accame e
dalla Dell'Oro {cit.} perché neil’edizione curata da Valentini e Zucchetti
{Codice twopografico I1I, cit.) il capitolo riguardante la lista dei giudici &
stato tratasciato.
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Vorrei ora soffermarmi su una delle note leggende dei
Mirabilia quella in cui si narra Uorigine del cavallo di Co-
stantino ¢ che @ riferita in vario modo nelle rielaborazicni
degli antichi Mirabilia (cap. 15 V.Z., tav. 6). Nella frase al-
P'inizic troviamo sia nel Riccardiano che nelle Miracole il ri-
ferimento a “questo libro” che manca nei Mirakilia: Ricc. f.
50r «Qualunque huomo vuole sapere la verita leghs guesto
libro e saperae la veritade». Pili avanti notiamo che nel Ric-
cardiano sono tralasciate alcune qualira del cavaliere pre-
senti niei Mirabilia: Ricc. f. 50t «u<n> chavalieri di grande
fcrma e molto forte ed ardito», et virtutis, et prudens dei Mi-
rebilia sono tralasciati mentre & introdotto “e molto forte”.
E propria del Riccardiano ¢ delle Miracole 1a resa del parti-
cipio presente con I'indicativo, la troviamo qui per Qui re-
stondentes dixerunt ei tradotto con f. 50v«Li quali risposono
e disono», si incontrano vari altri casi del genere.

Pl avanti troviamo un errore nella resa del numero
di sesterzi f. 50v «XXX sexternas» per XXX miliz sextertias:
& forse qui supetfluo ricordare come @ frequente la corrut-
tela dei numeri nella trasmissione dei testi. In Qui ascendit
equum sine sella et tulit falcem (Mirab.) il Riccardiano ag-
giunge «perché persona no s’avisase» che non troviamo
nzi codici dei Mirabilia. Un’altra variante nella traduzione
dzl Riccardiano la incontriamo nella frase «e chogniobe
ch'era lo re de l'oste (= del nemico)» che rende libera-
mente et cognovit illum regem venisse ad arborem, le Miracole
rimangono piil fedeli ai Mirabilia.

Una traduzione errata & nella frase del Riccardiano «e
fi<n>sesi di gire i<n> quello locho» in cui si atferma Pan-
data nel luogo in cui si trovava il re, mentre nei Mirabilia si
atferma il contratio e ciog fingens se de loco abire. Contraria-
mente all'abitudine di rendere il participio presente col
modo indicativo, in questo caso troviamo un comporia-
mento opposto nel Riccardiano: iunxit se regi & reso con «ap-
prosimandosi a lo re». Incontriamo invece poco dopo tre
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casi di participi o congiuntivi resi con l'indicativo: Mirab.:
illis omnibus spretis reso con «disprezoe tutti quelli» (anche
in Mirac.) e mox cum venisset reso con «E incho<n>tanente
venne alle mura»; Qui exeuntes alios interfecerunt reso con
«Li quali isciro fuori e mo<I>ti n’ucisono» (anche nelle Mi-
racole ¢'¢ 'indicativo).

Si ripete una variante nella definizione del pagamento:
i XXX scilicet milia sextertias dei Mirabilia diventano nel Ric-
cardiano: «XXX cientinaia d’'o<n>cie d’oro» e nelle Mira-

cole: «. XXX. m. sexterna de argento».

6. Leggenda del cavallo di Costantino

Mirab. 15 V.Z, Late-
tatiis est quidam ca-
ballus sereus qui
dicitur Constantint,
sed non ita est; quia
quicumque voluerit
veritatem  cogno-
scere hoc perlegat ...
Tunc quidam armi-
ger magnae formae
et virtutis, audax et
prudens, surrexit ...

Qui respondentes dixe-
runt ei ...

date michi XXX milia
sextertias ...

Qui ascendit equum
sine sella et tulit fal-
cem ...

{ui statim ut audivit
cocovaiam cantan-

Rice. f. 50r A Late-
rani 2ne uno cha-
vallo di rame, lo
quale si vocha Cho-
stantino, ma non
ge. Qualunque huo-
mo vuole sapere la
veritd legha questo
libro e saperae la ve-
ritade ... Et i<n>
quello tenpo si levd
u<n> chavalieri di
grande forma e molto
forte ed ardito ...

. 50v Li quali rispo-
sono e disono ...

datemi XXX se<x>ter-
nas de oncie d’argien-
Ia .

Lo quale salie nello
chavallo sanza sella
e tolse la falcie per-
ché persona no s'avi-
sase .

Lo quale inchonta-
nente ch'odie chan-

Mirac. Monaci 32 Ad
Laterani ene uno
caballo lo quale se
clama Constantino.
Ma non ene vero.
Et inpersd ki vole
sapere la veritate
lega questo libvo .
Et in quello tempo
uo  cavalieri  de
granne forma et de
virtute et forte et ar-
dito se levao ...

Li quali respusero ot
dixero

Volete ad mi dare
XXX sexternas oncie
de argento ...

Lo quale cavalcao ne
lo cavallo senza sel-
la, et tulze la falce ...

Lo quale incontenen-
te ke odic la cu-
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tem, accessit pro-
pius et cognovit
illum regem venisse
ad arborem.

Sed ille non dimittens
propter eos, fingens
se de loco abire,
_._,_.n.wv:ﬁ s€ HGW_..

illis omnibus spretis, vi
arripuit regem et
portavit eum. Mox
cum venisset ad mu-
ros civitatis, coepit
clamare ... Qui exe-
untes alios interfe-
cerunt ...

Sic gloriosi ad urbem
redierunt, et quod
praedicto armigero
promiserant, persol-
verunt, XXX scilicet
milia sextertias ...

tare la cho<c>ho-
vaia fecisi inanzi e
chogniobe ch'era lo ve
de Poste lo quale era
venuto a larkero
per nicisita.

E quegli no llo lascid

apreso, e fi<n>sesi di
gire i<n> quello lo-
cho, e aprosimandosi
alore ...

disprezoe tutti quelli e

prese lo re e porto-
nello per forza. E
incho<n>tanente
venne alle mura di
Roma e prese = gri-
dare ... Li quali iscivo
fuori e mo<I>ti n'u-
cisono ...

E ritornarono a Roma

cho gloria (grolia
cod.) e wetoria, e
quello ch’avevano
promesso a lu cha-
valieri, gli pagha-
rono, AXX cienti-
naia d'o<n>cie 4'oro

cubaia cantare, ad-
costaose ad Palbore
et conube [o rege ke
venia ad Parhore.

E quello noello lassao

per essi. ma se in-
fense levare da
quello loco et adco-
staose ad lo rege ...

desprezao tutti gelli, et

prese lo rege co la
mano et portaolo
pesoli fi ad |2 mura
de Roma, e prese
forte ad gridare ...
Et incontznente
tutti li romani ges-
siero fore, et quali
occiserc...

et retornaro ad Roma

con wvictoria, et pa-
caro quello ke pro-
misero ad lo % cto
cavalieri, XXX, m.
sexterna de argento

Concludendo, un volgarizzamento come quello pre-
sente nel Riccardiano, con i suoi numerosi errori, i suoi stra-
volgimenti di termini, le sue incomprensioni, i periodi
lasciati sospesi, non credo che rappresenti un caso isolato
nella tradizione delle versioni dei Mirabilia e dei loro rifaci-

enti. Certo il testo delle Miracole de Roma si presenta
molto pilt corretto e per lo pitl vicino all’origirale latino,
ma penso che debba ritenersi un caso direi quasi eccezio-
nzle. Riuscire ad estendere la ricerca nell’ambito dei volga-

e e T T
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rizzamenti dei Mirabilia, ed in questo @ certamente di grande
aiuto il censimento di Nine Robijntje Miedema (Die ‘Mi-
rabilia Romae’ cit.), pud certamente contribuire a conoscere
la fortuna del trattatello, gli ambienti in cui si & diffuso, e
in alcuni casi, come aveva notato ii Monaci per le Miracole,
aiutare nel restituire passi rimasti ancora incerti nell’origi-
nario testo latino.

[La leggenda del cavallo di Costantino]'®

[f. 50r] A Laterani &ne uno chavallo di rame lo quale si
vocha Chostantino ma non ge. Qualunque huomo vuole sapere
la verita legha questo libto e saperae la veritade. Nello tenpo delli
chonsoli e delli sanatori venne uno re potentisimo (potentisino
cod.) dalla parte d'Oriente in <I>talia e asedid Roma dalla parte
de Laterani e di molte bataglie e pericholi [e] afrisse tutto lo po-
pulo di Roma. E di quello tenpo si levd u<n> chavalieri di grande
forma e molto forte ed ardito lo quale disse alli chonsoli e alli sa-
natori [e disse] «Se fosse alchuno huomno che vi diliberasse da que-
sta tribulazio ch’averebe dagli sanatori?», [50v] Li quali risposono
e disono qualu<n>que chosa egli adimandasse e inchontanente
gli fue dato. Lo quale disse ad essi: «Datemni XXX se<x>ternas de
oncie d'argiento e lla memoria della bataglia, poi che averce la
vetoria (vetoro cod.), e otimo chavallo di rame». Li quali promi-
seno ad esso di faglieli sichom’egli aveva ad essi imprometuto. E
quegli disse: «Siate tutti levati ne mezo della notte e tutti v’ar-
mate e state i<n> sulle mura e su merli e quello che diroe e voi

1% Si restituisce sulla base del codice Riccardiano il testo di una
delle pilt note leggende trasmesse nei Mirabilia, quella sorta intorno alla
statua equestre di Marco Aurelio che nel Medioevo era ritenuta di Co-
stantino. Si sono conservate le forme trasmesse nel manoscritto, salvo
nei casi di evidenti errori che sono stati emendati segnalando in paren-
tesi tonde la lezione del codice. Si 2 ricorso alle parentesi uncinate per
le integrazioni e alle quadre per le espunzioni. E stata normalizzata l'in-
terpunzione, & stato ricondotto ai criteri moderni 'uso delle maiuscole,
degti apostrofi e degli accenti.
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farete». E quegli incho<n>tanent{t]e fecieno quelio ch’aveva
chomandato. Lo quale salie nello chavallo sanza sella e tolse la
falcie perché persona no s'avisase. E vide venire lo re a piede
d’'uno albore per suo necesario (nesesario cod.), a quella venuta
ia cho<cho>vaia la quale istava nel’a<|>bore ispesso chantava.
Quello giesio di Roma per seghare la herba e portava la falcie e
'erba per segnificanza di schudieri. Lo quale inchontanente
ch’odie chantare la cho<c>hovaia fecisi inanzi e chogniobe
ch’era lo re de l'oste lo quale era venuto a 'arbero per nicisita.
Gie apresso a lo re ch'era venuto, e chonpagni ch’erano cho re
ctedevano che quegli fosse di suoi, preseno a chiamare ch’egli
si levase dinanzi da<l> re. E quegli no llo lascid apresc e
fi<n>sesi di gire i<n> quello locho e aprosimandosi a lo re, per
la forteza sua, disprezoe tutti quelli e prese lo re e pertonello per
forza. E incho<n>tanente venne a le mura di Roma e prese a gri-
dare «Iscite fuori e fi<n>dite tutto P'asercito, inpercio che lo re
io el tengho in persona». Lt quali isciro fueri e me<]>ti n'uci-
sono, gli atri misono i<n> fugha e to<l>sono inumerakile peso
d'oro e d’argiento. E ritornarono a Roma cho gloria {grolia cod.)
e vetoria, e quello ch’avevano promesso a lu chavalieri gli pa-
gharono, XXX cientinaia d'o<n>cie d’cro e uno chavallo di
rame inorato per memoria e senza sella, eso sedea di sopra e
tenea tesa la ma’ diritta cholla quale prese lo re, nel chapo dello
chavallo la chochovaia per memoria, [f. 51¢] al canto della
quale fecie la vetoria; eso lo re lo quale era di pichola persona,
leghate le mani detro, sicome lo prese, per memoria lo pose in
sulla gropa de cavallo®.

% 1a leggenda del cavallo di Costantino tramandata dalle Miracole
d2 Roma nel codice Laurenziano Gaddiano r=l. 148 2 stata edita con
commento linguistico da Pietro Trifone il quale rinvia alle osservazoni
di L. SERIANNI, Per una storia del romanesco. Testi letierari e documentari
dal 1 al XIX secolo, dispense del corso di Storia della lingua italiana,
F.oma, Universiti degli Studi, Facoltd di Letteze = Filosofia, 1981-1982,
pp- 13-25 e di G. MACCIOCCA, Fonetica e morfologia di “Le Miracole de
Roma”, «ltalia Dialettale», 45, 1982, pp. 37-123. Cfr. P. TRIFCNE, Roma
e il Lazio, Torino 1992, pp. 112-113.
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IL DE OTIO RELIGIOSO DI PETRARQA
NEL VOLGARIZZAMENTO DEL COPICE
DI WOLFENBUTTEL, HERZOG AYGUST

BIBL. GUELE 86.8 AUG.

Nel 1347 Petrarca fece visigh al fratello Gherardo, en-
trato a far parte qualche anno grima della felix Christi familia,
presso la certosa di Montgfeux. Questo incontro offrl al
poeta l'occasione di una #iflessione religiosa e morale che
lautore affidd al De o6 religioso, opera rimasta per molti
anni sul suo scrittoioA causa della consuetudine del poeta
di ritornare insistenfemente sui suoi scritti. La visita a Ghe-
rardo segnd profgfidamente Panimo di Petrarca; I'incontro
a Montriuex fu/inoltre, Pultimo tra i due fratelli che in se-
guito intrattgnnero una corrispondenza ventennale!. I1
poeta si mg#tra rammaricato per il breve tempo trascorso in
compagn#a di quei monaci, di cui non perde occasione di
ricordgre la benevola ospitalita e la fraterna premura con la
qualg’lo accolsero in quell’eremo di pace.

Quasi certamente il De otio religioso, al pari di altre

ere fondamentali di Petrarca quali il De vita solitaria e il

! Per la vita di Petrarca vd. E.H. WILKINS, Vit del Petrarca, Milano
1964.



