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Gianluca Colelia {Macerata)

DESCRiPTIO BREVIS. CONSIDERAZION! SU “LE MIRACOLE DE ROMA”

1. Premessa

Come & noto, Le miracole de Roma sono i volgarizzamento delle Mira-
bilia Urbis Romae. la cui prima redazione risale a un periodo precedente
Panno 1143, Il manoscritto in romanesco € conservato, insieme alle Sto-
vie de Troiu et de Roma, nel codice Gaddiano 14% della Biblioteca Lay-
renziana di Firenze. Appartenenti alla meta del Duecento (si vedano gli
studi del Monaci)’ questi due volgarizzamenti, pur essendo sicuramente
di mano toscana, hanno mantenuto pressoché intafta la veste fonomorfo-

log:'qe_a_ del romanesco di prima fase (Macciocca 1982 ¢ 2000)°.

TV

' Per il testo delle Miracale mi servo dell edizione i Menaci (1915}, e delle correzioni
appentate dallo stesso Monaci (1916). In Macciceea (1982), oltre ali’analisi forologica e
morfologica del testo, si ritravano osservazioni di carattere filologico; la studiosa ha rile-
vato tra |'altro la mancata rubricazione del paragrato De lu gufia, nonché un’errata nu-
merazione delle carle: Monaci indica la carta 42r come iniziale. mentre si tratta della 41r.
I'motivi della conservazione in Toscana di opere riguardanti Ia storia di Rema sono ricor-
dati da Monaci (1915 5530} «Mentre in Toscana, specialmente a Firenze e a Pistoja,
cercavasi di rannodare a storia locale con quella di Roma e le leggende delle due regioni
s'intreceiavano, nen pué parere strano Pinteresse precoce destatos: cold pure pei Afirabi-
fia: e si comprende facilmente che, oltre il testo latino, 1 presto se ne cercasse anche uno
volgare. come accadde per Storie de Troia ¢ de Romas. Per Fedizione del testo latino si
tiene presente Valentini/Zucchetti {1946 3-65). L'interesse, prevalentemente storico e ar-
cheologico. che in tempi recenti suscita l'opera trova niscontro nel volume dj
Accame/Dell'Ore (2004), che hanno in sostanza tipreso "edizione fatta da Valentini e
Zucchetti. inserendo pero un passo che i due studiosi avevano espunto perché giudicato
spurio. Sulle diverse ipotesi circa Forigine dei Mirubilia ofs. Miedema (1997: 16).

* Pertanto da un pumto di vista storico le Miracole cosi come le Storie de Tivia e de Roma
s0n0 Ira § primi voigarizzementi composti in Italia. Segre (1953: 12) softokinea la precocita
di questa pratica a Roma, centra che wmostrava nella limitatezza delia sua cultura un vol-
gare robusto ¢ vitalen, ma ne rileva la bassa qualtd: «Le Storie de Troia e de Roma, come
altri velgarizzamenti contemporanei sono antiche leggende e incerti ricordi storici seritti
poco prima in latine ¢ volgarizzati per soddisfare un maggior numero di curiosita,

* Per il romanesco antico del Due-Trecento cfr. la recente sintesi di Trifone (2007: 15-
34): per problemi particolari cfr. anche D" Achille!Giovanardi (2004), Formentin
(2002; 2008).
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L'opera latina, dalla quale le Miracole derivano, ha subito una
serie di rimaneggiamenti e conta numerose copie e traduzioni. Nel
corso dei secoli si sono avute, sulla base di precedenti manoscritti,
molte edizioni in varie lingue europee: lo ha dimostrato Miedema
(1997) con un’attenta recensione di manoscritti e stampe. Si pensi che
la diffusione dei Mirabilia ha raggiunto anche 1'Oriente. Le numerose
mterpolazioni hanno trastormato quelle che in alcuni casi erano detle
informaziont topografiche prive di alcun fondamento in racconti fanta-
stici ricchi di suggestiom. «lgnazio e Michelangelo Guidi hanno dimo-
strato che per una serie di circostanze storiche risalenti anche a indiret-
te conoscenze delle fonti, gli Arabi conobbero | Mirabilia in redazioni
deformate per cui si crearono di Roma una rappresentazione fantasiosa
e hirealen (Valentini/Zucchetti, 1946: IX).

Qual ¢ il rapporto che il volgarizzamento intrattiene con la fonte?
Le Miracole derivano, secondo Monaci, da un abbozzo in latino dal
quale sarebbero poi nati anche i Mirabilia; secondo Valentini e Zuc-
chetti, invece, derivano da una seconda redazione dei Mirabilia, dove é
detto che il sarcofago di Adriano ¢ la tomba d'Innocenzo I1: particolare
questo assente nella prima redazione. Inoltre nelle Miracole ritroviamo
parti tratte da altre fonti, tra le quali il Curioswm Urbis e la Graphia
Urbis Romae, opere di carattere topografico che ebbero grande fortuna
nel Medioevo. Sul rapporto tra il testo latino e il volgarizzamento tor-
neremo pin avanti; soffermiamoci ora sul primo. Definito da molti stili-
sticamente ¢ linguisticamente povero, perché nato con una finalita sol-
tanto pratica, il testo dei Mirabilia ¢ stato considerato per lo pitt come
un documento utile agli storici ¢ agli archeologi:

In quel componimento, che un ignoto scolastico dettava intorno alle
“tose meraviglose della citta di Roma”, I'archeclogia romana. la
qual a: di nostrt ebbe ragginma un’ampiezza che pue dirsi meravi-
gliosa, fa sbocciare il suo primo flore da germi gia svolti in tempi
addietro; e lo fa usando forme barbariche e rozze e un latino ruino-
so si come il soggetto che descrive.

Cosi scrive Ferdinando Gregorovius (1925: 22). Tra 'altro, le fonti dei
Mirabilia sembrano essere alla base anche di un’altra operetta, che si
presenta pero stilisticamente pid ricea: si tratta della Narratio mirabi-
fige urbisdi un tale Gregorio, religioso anglosassone®. In questo testo i

* Una recente edizione della Narratio si deve a Nardella (19973
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particolari pt numerosi e il tono fiabesco, in cui ¢ avvolta la descrizio-
ne della citta osservata dall’alto di Montemario da chi ha percorso la
via francigena, segnano una distanza rispetto ai nudi elenchi di fatti e di
monumenti che contraddistinguono i Mirabilia.

Quast come una moderna guida turistica, i Mirabilia selezionano
tuoghi, chiese, palazzi, statue ecc., fornendo denominazioni e riferi-
menti, indicando luoghi, prospettive, particolari architettonici e urbani-
stict. [ tratti propriamente descrittivi talvolta sono presenti, talvolta
mancano completamente. Innanzi tutto occorre accennare a un aspetto
che di certo influisce sulle attese del lettore, condizionando la lettura
det testo e determinando i caratteri dell’enunciazione. Mi riferisco al
confronto tra il presente e il passato delt Urbe, una riflessione che ritor-
na pit volte, ma che appare con singolare rilievo in un paragrafo cen-
trale che riproduce un’iscrizione muraria;

(1)

Roma vetusta fui, sed nunc Roma ant:qua foi, ma serraio
nova Roma vocabar: Eruta nova Roma vocata,

rudertbus, culmen ad aita fero Et le cose non connoscute ad
(8§22, p.48) li non connoscenti aporto ad

alto stato (§ 7, p. 565)

Significativamente la Roma nova é posta sullo stesso piano della Roma
antiqua. Questa dichiarazione ¢ un richiamo emotivo, un incitamento
rivolto al lettore a non dimenticare un passato glorioso; & un invito a
mantenere viva la speranza nel futuro®.

A questo punto quaicuno potrebbe chiedersi: che cosa hanno a che
fare le Miracole de Roma con il tema di questo convegno? Ebbene: I'ope-
retta si compone di una serie di paragraft brevi (talvolta brevissimi), cia-
scuno det quali, all'interno del macrotesto, costituisce un quadro a sé
stante. Vi & un’indubbia analogia con gli “itinerari™, in latino e in volgare,
per la Terra Santa. In entrambi : casi si hanno microtesti collegati tra loro
in un macrotesto, variamente struthurato e organizzato: una comice, un
prologo, un epilogo, raccordi e riprese interni.

* Ctr. Valentini/Zucchetti (1946: 8): «Siamo in un clima di palingenesi. di armonica
fusione del vecchio nel nuove. Ogni antitesi tra paganesime e cristisnesimo si com-
pone nella predestinazione della Roma pagana all'[mpero del mendo. come prepara-
zione alle vie della grazias.
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2. Struttura dell ‘opera

Le Miracole constano di 63 paragrafi. Non tutti contengono delle vere
e proprie descrizioni; appaiono elenchi di vie, di quartieri, di colli, di
cimitert; ma appare anche una lista dei funzionari della cittd. Non
manca 1] racconto compendioso di alcune leggende riguardanti gli stes-
si monumenti. Le cose descritte non sono sempre presenti alio sguardo
della nostra guida, la quale attinge sovente le informazioni da varie
fonti. Pertanto la descrizione ha in piti punti un carattere libresco: I’au-
tore descrive oggetti che al suo tempo non erano pil visibili: per esem-
pio, gli ornamenti aurei (dei quali subisce il fascino), posti un tempo su
alcuni monumenti; descrive anche oggetti che erano stati spostati in
epoca cristiana in altri edifici. Davanti a quelle superbe architetture, i
cronista appare attento a riprodurne i particolari, quando invece “rico-
strutsce™ il passato di un qualsiasi manufatto ricorre a clichés piu volte
ripetuti.

Accanto alle descriziony, troviame alcuni spunti narrativi. Il pii
noto riguarda il cavallo di Marco Aurelio. Funzionali aglintenti infor-
mativi ed esplicativi delle Miracole, questi spunti rappresentano
anch’essi una maniera di scrittura breve. Si osservi la loro collocazio-
ne: quando non costituiscono capitoli a sé, sono posti per lo pit nella
parte finale det paragrafi, assumendo in tal modo una funzione di chiu-
sura testuale.

Qua ¢ [ dunque ritroviamo brevi commenti, tratti sia da leggende
popolart sia da fonti classiche (per es. i Fasti di Ovidio). Si veda, per
es., il passo che segue alla descrizione del Castiello Adriano:

{2} {...] Et ne lo giro de mieso fo lo pilo de lo porfire de Adriano, lo
quale stao in Laterani et iaceve Innocentio papa ij.o. Et lo coperti-
me stao in paradiso de Santo Pietro, sopre lo pilo de io Prafecto. Fi
lutte queste cose sopre dicte appareano et erano facte pro lo dicto
templo, et le poizelle de Roma giano spesso ad lo dicto temploe con
loro votora, sicomo dice Ovidio in libro Faustorum (§ 5, p. 565).

Cosi avviene anche nella descrizione del mausoleo di Augusto:

(3) Et in midate fo la sede dove Octabiano molte volte sedea, et de
nanti ad esso i sacerdoti faceano le sacrificia. Et fece venire
uno guanto pleno de terra de tutte le provincie de lo munno et pone-
re sopre lo templo, ke forse memoria ad tutti i genti de lo munno
ke vennissero ad Roma (§ 6, p. 563).
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3. La dispositio della materia e il rapporto con il testo latine

Gia il Monaci rilevava la significativa differenza tra I'ordinamento
della materia nel testo latino e in quello velgare: ordinamento razionale
¢ regolare, nel primo caso, alquanto disordinato nel secondo.

Quast tutti i manoscritti del testo fatino cominciano con ta descrizione
delle mura ¢ della periferia per passare poi alla “periegesi”: si parte dal
Vaticano, per spostarsi poi nei luoghi piti importanti e di maggior interesse
per il pellegrino. Diverso ¢ invece 'ordine nelle Miracole che cominciano
con la pertegesi, forse perché considerata la parte pill importante (oltreché
pill rilevante da un punto di vista pratico) del testo. Il primo paragrafo, che
all’edizione Valentini/Zucchetti (1946) dei Mirabilia corrisponde al §19,
descrive dunque la basilica del Vaticano, prima tappa del pellegrinaggio e
sito di alto valore simbolico, anche se, nel secolo X1I, if centro della cristia-
nitd era ancora San Gigvanni in Laterano, residenza delia Curia romsana.

il volgarizzatore segue passo passo il testo latino fino alla sua con-
clusione. E significativo il fatto che questo capitolo, costruito come una
conclusio, sia collocato al centro delle Miracole (precisamente al § 19):

(4) Queste et molte altre templa et palaza de li imperatori et de I
consoli et de Ii senatori et de It prefecti, ne lo tempo de li pagani,
in questa citate de Roma foro, sicoma legemo ne le storie antique,
et ad It nostri oculi o vedemo, et da I antiqui odimo; guanto era la
belleze de I"auro et de I'argento et de lo rame et de gemine pretiose
et de prete scripte, si avemo seripto ad quelli ke nolle saco, lo
melio ke potemo reducemo a memoria (8§19, p. 572).

A questo punto il volgarizzatore abbandona il testo dei Mirabilia e tra-
duce dei passi tratti dal Curiosim Urbis, altra opera di carattere topo-
grafico, per poi ripartire da quello che nel testo latino era i}l § 14,
Quindi ritornando alle Mirabilia, ne traduce le leggende: si tratta di un
insieme di brevi racconti che caratterizzava la parte centrale del testo.
Del quale non si rispetta I’ordine: infatti le leggende sono ora presen-
tate in un blocco unitario. Nelle Miracole ¢ assente il lungo paragrafo
che tratta dei tuoghi in cui i santi hanno subito ;] martirio («Haec sunt
loca quae invenientur in passionibus sanctorumy). Secondo il parere di
Monaci (1915), la mancata volgarizzazione di questo passo costituisce
una svista grave. Un accenno a questi episodi si trova perd nel § 44,
corrispondente al § 2 dei Mirabilia, che & dedicato alle porie di Roma.
Invece un rapido cenno alla leggenda dell’edificazione di San Pietro in
Vincoli € inserito in un passo riguardante il Colosseo (§ 17}

Y
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Dopo il nucleo delle leggende il volgarizzatore mescola j Mirabi-
lia con altre fonti: il disegno originario ne risulta piuttosto alterato, sic-
ché ¢ impossibile ricondurre il testo volgare a un archetipo latino. Si
dovra tener conto, inoltre, della tradizione, non certo lineare, del testo
latino®. Ad esempio ¢’¢ un rilievo singolare, a proposito della Porta
laurentina, detta anche tiburtina o faurina (per I'immagine scolpita alla
sommita dell’arco):

{3) porta Tarina, inperzo ke b'ene scolpito uno cape de bove dopplo
secco et verde; le secco ene de fore et significa quelli ke macri
infravano in Roma; lo verde oi lo grasso de dentro significa queili
ke gessiano grassi de Roma {§ 44, p. 582).

C’¢ insomma un simbolo; Valentini/Zucchetti (1946 [12-113) pensano
che si tratti di una velata critica, fatta dall’anonimo volgarizzatore, agh
impiegati di curia che giungevano a Roma in condizioni di indigenza, ma
poi ne uscivano ben pasciuti, dopo aver goduto dei favori e dei doni
offerti da ricchi prelati. Tuttavia nel Gambalunghiano 43, che ¢ un codice
tardo e presenta un ordine dei capitoli assai differente e dalla prima reda-
zione e da quello in volgare, troviamo Jo stesso riferimento scherzoso:

(6) Porta taurina eo qasord ibi sculium fuit caput taurinum
dup<plum, siccum et viridem. Siccum deforis significat eos qui
renues itrant urbem. Viridem sive plenum deintus. Significat eos
qui divites exeunt (c. 8R).

Cade dunque Pipotesi di un intervento “caratterizzante™ da parte del vol-
garizzatore romano che, traducendo, abbozza | tratti di quell’ «cumorismo
bonario e sarcastico tipico dei Romani» (Valentini/Zucchetti, 1946: 112},

Anche il passo relativo alla leggenda delle statue dei Dioscuri
{erroneamente attribuite a Fidia e a Prassitele), dove, con molta ironia,
€ posta in risalto 'avarizia dei romant, che distrussero, rifondendole

" Da una lettura degli incipir delle diverse redazioni manoscritle riporate in Miedema
{1997) si ricava che non tutti i Mirabifia ceminciano con la descrizione delle mura: nel
cod. 43 della Biblioteca Civica Gambalunghiana di Rimini cosi come nell’Ottoboniane
latino 1267 della Biblioteca Apostolica Vaticana (entrambi del XV sec.) troviamo due
Mirabilia in cui il paragrafo iniziale corrisponde al § 20 deli’edizione ValentinZucchet-
1 (1946) ¢ al § 2 delle Miracole. Come ebbero a dire gli stessi Valentin e Zucchetti il
testo in romanesco ¢ un volgarizzamento di up teslo appartenente a questa tradizione.
.. Sempre a questa tradizione appartiene anche il volgarizzamento toscano presente nel
* Riceardiano 1215, che presenta fo stesso ordine dei capitoli del Gambalunghiano 43.
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per scopi pratici, molte statue in bronzo dell’antica Roma, & presente
nel Gambalunghiano («paropden malitiam et avaritiam futurorcum
habitator«um» urbis», ¢. 14R):

(7} Et quelli doctori et sapientissimi, ad ! quali tutte le cose ke
deveano venire si li erano nude et aperte, 1i quali non volzero fare la
memoria loro de alcune metallo pro fa malitia et avaritia ke inverra-
co li abitatori de Roma, et ke la memoria loro se vastasse et rompes-
se. Et inperzo fo facta la memonia ad essi de marmo (§ 34, p. 377).

In entrambi vi sono altri innesti allogeni, come I’elenco delle vie di
Roma, proveniente dal Curiosum, ma rispetto a questa fonte si precisa
che la via Clodia ¢ la famosa strata Francissca.
{7 (¢ da aggiungere un particolare: it volgarizzatore segmenta ulte-
riormente 1 paragrafi, secondo un criterio tematico: il § 20 dei Mirabi-
lia ¢ scisso in due paragrafi intitolati rispettivamente De la meta e de lo
Castiello (§ 3) e De lo terrebinto de Nero (§ 4).
Tuttavia a testimoniare la difficile tradizione testuale di quest’ope-
ra famosa sta il fatto che Pordine dei paragrafi, fatti salvi | “salti” e le
~ “inversioni” sopra ricordati, le Miracole sono piu vicini alla prima
* redazione dei Mirabilia che a quella presente nel Gambalunghiano 43,
con il quale perd, come si & avuto modo di vedere, condivide vari con-
tenuti di una certa importanza’.

4. Caratteri della descriptio

Soffermiamoci ora su alcuni caratteri formali del nostro testo. Voglio
subito dire che la descrizione, nella maggior parte dei casi, non ¢
“panoramica”, non abbraccia una scena estesa; muove pruttosto da un
“particolare”, Tra [altro, si parte spesso dalle scritte murarie, che assu-
mono il valore di preziose testimonianze del passato:

(8) Ad lato 14 dov’é 1a memoria de Cesare, ene la gulia, dove la splen-
devile cenere de Cesare, suso ne lo melo.Et sicomo, esso vivente, tut-
to lo munno i fo subiecto, et cosi, morto esso, fine ad la fine de lo

" Nef presente lavore non si é approfondita, come avrebbe meritato, la questione e ci si
¢ limitati a fare dei contronti solo con il gambalunghiano 43, che ho avuto modo di
visienare, e non con I'Otloboniano latino 1267, Si rimanda un’indagine pig approfon-
dita a una futura cccasione.
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munno starac subiecto ad lo munno. La quale memoria fo adhomata
de tabole de rame, de sotto. et de lectere narate convenevilemente
scripte. Et de sopre ad lo melo, dove iace I'essa de Cesare, fo adhor-
nato de auro et de pretiose prete, 13 dove fo scripto.

Cesar tanto eva, quanto tulte lo munno.

Etmo in micing sepultura ene recluso.
et quella memoria fo facta ad lo suo honore, sicome la dicta memo-
ria appare (§ 1, p. 563).

(9) Et in onne sepoltura erano scripte lectere ke diceno cosi: Queste
sonne 'ossd et lu cenere de Nerva imperatore; et la victoria ke fece
(§ 6, p. 363).

(10} Infra quello termine fo lo palazo con doi mercati de Nerva, co lo
templo de divo Nerva, co lo maiure mercato de Traiano, et nanti lo
mercato templum de Sospita dea. La dov'é mo Santo Quirico temphum
Jovis. Et ne lo muro de Santo Basile fo una granne tabola murata de
rame, narata, 1a dove fo scripto ['amicitia bona la quale fo infra li
Romani et li Tudei ne lo tempo de luda Machabeo (§ 11, pp. 567-568).

In (8) si niproduce la dispositic grafica del manoscritto; 1 due accapo
~ che isolano la citazione rappresentano un carattere originario del testo
latino®. L’attenzione dedicata alle iscrizioni, che sono poste in maggior
rilievo rispetto ad altri elementi della descrizione, rimanda a un passo
celebre della Cronica di Anonimo Romano:

(11} Tutta die se speculava nelli intagli de marmo 1i quali iaccio
intorno a Roma. Non era aitri che esso, che sapessi leiere H antigui
pataffii, Tutte scritture antiche vulgarizzava. Queste figure de
marmo iustamente interpretava. Deh, como spesso diceva: “Dove
soco questi buoni Romani? Dove éne loro summa tustizia? Potera-
me trovare in tiempo che questi fussino!™ (Anonimo Romano, Cro-
nica, a cura di G. Porta, Milano. Adelphs, 1979, p. 143).

Quando st parla del “paradiso™ di San Pietro 1'attenzione si concentra
sul cantaro® e sulla pigna narata, che vi é posta al centro. La quale — ci
viene detto — era situata in passato sul perfuse del Pantheon. Questo
particolare non trova riscontro nelle fonti storico-archeologiche.
7~ Rispetto al testo latino, che non specifica tra 1’altro il numero dei
| grifoni, dei delfini e dei pavoni posti a decorare il suddetto cantaro, la

* Cfr. Valentini/Zucchetti (1946: 44): «Cesar, tantus eras quantus et orbis | Sed nunc in
modico clauderis antron.
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descrizione presente nelle Miracole appare accurata e pii ricca di parti-
colari:

(12) In paradiso de Santo Pietro ene lo Cantaro, lo quale
fece Simachus papa. Et fo adhorpato de colopne de porphiro. Et
intorno era de tabole de marmo. Et de sopre erano iiij.or griphoni
narate. Et lo celo era de rame, et adhomnato de flori narati. Et de
sopre avea iiij.or delphini de rame, 1t quali gettavano I’acqua per la
vocea, Et in medic de lo cantare era una pignea narata, la quale fo
cohopertime de Santa Maria Rontonda. Ne la quale pignea de
sopre fo la statova de dea Cybeles matre de tusti Ii dii. La quale
pignea, per connutto de plombo, per tutta gettava 'acqua ad quel-
li ke la voleano. Et quella scqua per conutto gia fi ad la gulia,ad lo
banio de Nero unperatore (§2, pp. 562-363)".

4.1 deittici

Nel collocare i monumenti antichi in un determinato luogo, st fa riferi-
mento per lo piu all’edificio esistente al momento della stesura del
testo; di qui la presenza di formule del tipo: la dove éne, dov'ene mo.
Oltre a indicare con un certa precisione il sifo, quest: localizzatori for-
niscono una relazione spaziale comparativa tra la cittd antica e il borgo
medievale. Abbiamo gid detto che 1] confronto tra il nunc e P'olim rap-
presenta una biplanaritd di alto valore simbelico. In tale contesto rive-
ste una particolare importanza {'elenco dei templi antichi:

{13) Et quello Terebynto fo ad lato dove fo crucifixe santo Pietro
apostolo {a dov ‘éne mo Santa Marnia in Trasbedina (§ 4, p. 363}

(14) In palazo Dioclitiani et Maximiam foro .ot templa, Asclepi
et Saturni, Martis et Apollinis, le quale se¢ dico modia. In trvio capite

* Una nota su questo vocabolo: il termine greco kantaros ‘coppa’ passa al latino classi-
€O CANTHARUS; 1l Dizionario dell’ Enciclopedia dell arte Mondadori definisce cosi can-
taro: «Coppa greca a piede alto, con bocca ampia e due anse che sormontano I’orlo (la
forma venne ripresa dal romani per grandi vasche da giardino»; si spiega dunque come
il termine passi in eta tarda a rappresentare il fonte battesimale deile basiliche paleocri-
stiane; nei pit importanti dizionari storici ed etimologici odierni la prima attestazione
della parola cantare viene datata 1494, ma con il significato di ‘vaso’. Cortelazzo/Zolli
(1979) fanno risalire le prima attestazione del termine, con il significato presente neile
Miracole, al 1932 (O. Pantalini, Arre sacra e liturgia, Milano),

" I passo & differente anche dal corrispettivo gambalunghiano (c. 11r), a sua volta
diverso dal festo della prima redaziene edita da Valentini/Zucchetts (1946).
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fo templum Veneris, dove se clama mo Hortus Veneris, In palatio Ty-
berit tempium deorum. In Celio monte templurn fovis et Pyane, ke
mo se¢ dice la Mesa de lo imperatore, sopre lo palazo de Constan-
tto.[...] Dov'ene Santo Angilo templum Severianum et porticus. Ad
Santo Georic de la clavica templum Minerve. In ponte Tudeorum tem-
plum Fauni (§ 17, pp. 570-371).

In (14) appare un segnale che conferma il carattere libresco di molti
passi delle Miracole. vale a dire I’assenza di chiari riferimenti tempora-
li, tanto che il passato sembra confondersi con il presente; non & da
escludere che tale “confusione™ sia per cosi dire provocata inconscia-
mente da quel sentimento dell’eternita dell’ Urbe:

{13) Ad lato ad quella casa fo lo palazo de Catellina, dove fo[é]la
ecclesia de santo Antonio (§ 12, p. 568).

Ovviamente chi scrive ha come fine quello di localizzare il referente in
modo non ambiguo; tuttavia, come ¢ stato dimostrato, non mancano erro-
ti frequenti e nella descrizione e nella localizzazione dei monumenti:

(16) Nanii lo palazo Tratano fo lo templo, 13 dove ancora ve appare.
In Aventino templum Mereurit, et guarda in circo, et tempium Paladis
et la fontana de Mercurio, dove i mercatanti recipeano le responsa.
Ad arcumn Stadii la casa de Aurelia et de Avestilla, er do 'una parte
templum Mecenatis et da I"altra parte templum Iovis. Ad lato ad Scola
Greca fo templum Lentuli, ef du {'alno late. dov’é 1a torre de Janni
Cencio de Origo, templum Bachi (§ 17, p. 571).

-Gl avverbi locativi si susseguono in breve spazio': in (17) su 178
. parole ne ho contati 9: infra, nanti (tre volte), et in guello loco, al lato,
de sotto, et de sopre, la,; ci sono inoltre tre relative locative:

(17} Infra lo palaczo de Nero fo lo templo de dio Appolline, 13 dov’ene
me Santa Petronella. Manti lo quale palacze ene la basilica la quale se
clama Vatticano, et enc adhomata et facta de musive et de vitro. Et in-
peret se clama Vatticano, ka li sacerdoti cantavane le lore sacrificia
nanti lo temple de dio Apolline, et inperzo tutta quella parte de la ecle-
sia de santo Petro se clama Vatticano. £f in guells loco era un
altro templo, lo quale era vestaro de Nero, lo quale se clama
Sancto Andrea. Ad lato ld dov'e la memoria de Cesare, ene la gulia,

! Per la deissi spaziale in italiane antico cfr. Vanellj {2005).
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dove la splendevile cenere de Cesare, suso ne lo melo, Et sicomo, esso
vivente, tutto lo munno i fo subiecto, et cosi, morto esso, fine ad la fine
de lo munno starao subiecto ad lo munno. La quale memoria fo adhor-
nata de tabole de rame, de soro, et de lectere narate convenevilemente
scripte. Bt de sopre ad le melo, dove iace 1'ossa de Cesare, fo adhorna-
... todeauro et de pretiose prete, /i dove fo scripto {...} (§ 1, p. 562).
¢ Tdeittici che si susseguono nello stesso passo servono a indicare al pel-
'~ legrino il percorso da seguire:

(18) £t in quello loco fo templum Veste, dove se dice inferno, et dove
1ace lo dracone, sicomo legemo ne fa vita de santo Silvestro, et kello
[la] ene templum Palladis et lo mercato de hulio Cesare, et templum
Jani, ke provedea I'anno in principio et in fine, sicomo dice Ovidius
de Faustis, et mo se clama la torre de Cencio Fraiapane. Et ene
contonto co l'arco, ad lato ad ia torre, templum Minerve, la quale se
dice Santo Laurentio in Miranda. Ad lato 1'ene templum Axifum la
dove stao la eclesia de santo Cosma et Damiano. Ef dereto ene tem-
plum Pacis et Latone, e de sopre templum Romuli. £7 po [*dietra’]
Santa Maria Nova foro doi templa: templum Concordie et templum
Pietatis. Ad lato ad I'arco de vij lucernarum tempium Esculapii, et
inperzd se dice Carthelaria ka fo biblioteca pubtica; de le quaie ne foro
in Roma xxvij. De sopre fo templum Paladis et lunonis (§ 12, p. 568).

I paragrafi della periegesi sono coilegati tra loro mediante questa tipo-
logia di connettori. St notino in particolare i 8§ 3,4,5 che segnano 1'iti-
nerarto che dalla Meta de Santo Pietro passando per il Terrebinto de
Nero™ arriva a Castel Sant’ Angelo:

(19 [...] Et abbe intomo ad si de plaza xx pedi, facta de tebertina, co
la clavica donne scolava I'acqua de la placza de la Meta. (§ 3, p. 563);

{20) Ad late ad essa fo io Teribintho de Nero, tanto alto quante lo
Castiello Adriano (§ 4. p. 563},

11 testo volgare presente una spiceata allomorfia vedi le variantj Terrebinto, Teri-
hintho, Terebintho, Terebynio, Tra Valtro la parola é corrotta gia nelle prime redazioni
del testo latino; cfr. Valenti/Zucchesti (1946: 45-46) che portano le varianti presenti
nel manoscritti cotlazionati per 'edizione critica: riburtinum, rburtinim, tebertinum:
«Dn questo monumento, costruito in pietra di Tivoli (travertino), non ¢i & permesso,
per mancanza di documenti. di dare una pit minuta precisazione {...] Alcuni, sulla
errata lezione di tardi mss. dei Mirabilia, credono che nel medio evo sk avvenuta una
confusione tra questo monumento ¢ il terebinto. softo cui sarebbe stato sepolto San
Pietro dapo la crocefissiones.
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(21) Et ad lato ad quello loco ene lo castiello lo quale fo templo de
Adriano imperatore, si como dice, et legemo, la storia de Santo Pie-
tro (§ 5, p. 564).

Di norma in una descrizione gli elementi vengono passati in rassegna

con un ordine che ¢ affidato alla scelta dello scrittore. Anche nel rac-
,f[contare il passato di un edificio, 'autore sembra seguire un percorso
* che dall’esterno si sposta verso }'interno

(22) Et lo monte intorro era murato de mura forte et alte, Ef sopre
la cima de lo monte tutte le mura erano de belle opere adomate, de
auro et de vitro. £1 infra la rocca de o palazo fone de molte belle
opere adhornate, de rame, de argento, de auro et de prete pretiose,
ke forse speculo ad tutti genti (§ &, p. 566).

K (23} Et in torno fo adhomato de cancella narate, con pavoni naraii
et uno bove; [...] £f ne lo giro de miese fo lo pito de lo porfiro de
Adriano [...] {§ 6, p. 565).

Se la descrizione appare per lo pil abbastanza precisa e ricca di parti-
colari (si forniscono tra ’altro alcune misure), manca tuttavia di un
plausibile criterio sequenziale:

(24) Circus Prisci Tarquinii fo de molta belleze, et cost fo gradato
ke nullo Romano offendea ad "altro ad vedere lo ioco. Et intorno
erano I'arcora ornate de vitro et de auro.Et intorno de sopre erano
le case de lo palazo, dove sedeano le femine ad vedere lo ioco. xiiij
dies in kalende de madio se facea lo ioco, et in meso erano dot agu-
lie; la menore era lxxxij pedes et la maiure c.xxiiij pedes. In sumi-
tate ene l'arco triumphale; 1a dov’¢ la torre de I'arce stava uno
cavallo de rame narato ke parea ke facesse iusta sicomo cavallo ke
volesse currere. Et ne laltro arco, lo quale era in pede. stava un
altro cavallo de rame narato si como volesse currere (§ 15, pp. 569-
70). ’

Nel passo ora proposto non ¢’é una visione prospettica coerente € uni-
taria: prima si descrivono gli edifici che sorgevano intorno al circo, pot
¢ ricordato il periodo storico in cui si svolgevano i giocht; m seguito si
riprende la descrizione partendo dagh obelischi posti all’interno della
struttura e dagli archi posti alle due estremita.

" Nei capitoli che non fanno parte della periegesi. le descrizioni
sono spesso sommarie. Ci vengono offerti solo dei dati riguardanti le
dimensioni dei manufatti;
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(25) Et augulie foro vj. In Circo ne foro doi granne, la maiure fo
c.xxij pedi. In Vatticano una lxxij pedi alta. In Mausoleo Augusti
presore, alte x[ij pedi (§ 21, p. 572).

(26) La colopna Antonina ene alta ¢.Ixxv piedi, et scale ¢.lxxxv et
fenestre xlv (§ 26, p. 573).

{(27) La colopna Adriana ene alta c.Xxxviij piedi, et scale ¢ Ixxxv et
fenestre xIv (§27. p. 574).

5. Procedimenti della descriptio e note di sintassi

Le frequenti strutture nominali dipendono per o pitt dall’originale latino
che € ripreso fedelmente. Cid & mevitabile quando la descrizione dei luo-
ghi si riduce a un elenco di nomi posti in sequenza e privi di accessor.
Facendo un confronto con il testo latino notiamo che talvolta la copula &
presente, laddove invece manca nel testo latino; ma accade anche che la
copula latina sia eliminata nel passaggio al volgare:

(28)

[N EXQUILNO MONTE FUIT TEM-
PLUM MARI, QUOD NUNC VOCA-
TUR CIMBRUM, EO QUOD VICIT
CIMBROS. [...] Usl 85T SANCTA
MARIA MAIGR, FUIT TEMPLUM
CIBELES UB! EST SANCTUS
PETRUS AD VINCULA, FUIT TEM-
PLUM VENERIS (§ 28, p. 60).

In Exquilino monte ¢ tem-
plum Marii, lo quale o se
clama Cimbro inperzé ke vic-
que 1i Cimbroi. [...] Dov’'é
Santa Maria Maiure ¢ tem-
plum Cybeles. Ad Santo Petro
ad vincula o templum Veneris
€ Hp. 570).

Nel testo prevale la linea paratattica che st accorda con la finalita

essenzialmente descrittiva’. Cio favorisce la lettura del testo e corri-

~Sponde all’intento pratico della guida. Non si costruiscono periodi ana-

litici: il periodare si basa sulla ripetizione in prossimiti delle stesse
costruzioni sintattiche,

«L'immediatezza ‘fotografica di questi testi esimeva il traduttore

da un reale procedimento di impostazione sintattica ex novo, in quanto

" Le subordinate avverbiali e circostanziali seno davvero ridotte al minimo; si conta-
no 5 causali introdotie da inperzo ke ¢ 5 comparative introdotte da s come. Ci sono
poi & casi di coordinazione conclusiva {inperza).




176 _ Gianluca Colella

quel che davvero contava era I'informazione offerta a mo’ di didasca-
lia»; domina dunque il polisindeto, «caratteristico di tutto 1l genere del
‘viaggio® cosi legato alla successione spazio-temporale». Questa & ["in-
terpretazione proposta da Mancini (1986: 110-111). A ben vedere, si
tratta di un carattere, che ricalca 'originale ed ¢ enfatizzato nel testo
volgare. Le gia scarse strutture subordinative sono ultenormente ridotte
o semplificate, come nel seguente caso, dove il participio presente con
valore assoluto ¢ sostifuito da una proposizione coordinata:

(29)

AGRIPPA VERO SURGENS, LAE-
THS HOC RECITAVIT IN SENATU
[-.-] REDIENS ROMAM FECIT
HOC TEMPLO (§ 16, p. 35).

Et Agrippa se levao melto lieto
et recitaolo infra 1 senaton
[...]JEt retomao ad Rema e fece
quello templo {§ 30, p. 574).

Nel passo che segue la seconda relativa & sostituita da una ripresa; si
noti, tra {"altro, il nominativis pendens (gia nel testo latino), posto a
inizio del paragrafo che assume it ruolo di topic:

(30)

CAPITOLIUM, QUOD ERAT
CAPUT MUNDI, UBI CONSULES
ET SENATORES MORABANTUR

AD GUBERNANDUM ORBEM,

CUIUS FACIES COOPERTA ERAT

Capitoho, o quale era capo de
lo munno, dove stavano i
consoli & e li senator: ad reg-
gere futto lo munno. Et lo
meonte intorno era murato de

MURIS ALTIS ET FIRMIS DIU mura forte & alte. Et sopre la
SUPER FASTIGIUM MONTIS, cima de lo monte tutte le mura
VITRO ET AURO UNDIQUE CQOO- erano de beile opere adomate,
PERTIS ET MIRIS OPERIBUS de auro & de vitro (§ 8, p.
LAQUEATIS (§ 23, p. 51 566).

Tuttavia il tipe frasale con una principale seguita da una relativa &
ricorrente in futta la prosa antica e segnala |’ incapacita di attuare una
progettazione sintattica di un certo respire.

0. Riprese anaforiche

Come abbiamo gia visto, I’anafora aiuta a impostare con una certa effi-
cacia stilistica le descrizioni. All'inizio di §{2’6J»la formula riassuntiva

richiama una descrizione precedente: L 6
Y
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(31) Et tuite quelle cose foro portate da Constante
imperatore, filio Eurachii, con tutto homamento facto de rame, le
quale portao seco in Sicilia lo tempo de papa luliano, et demorao
kelle i1j anni, et poi fo da li soi ccciso. Et quelle cose ke tulze ad
Roma, i Saracini ke vennero de Alexandria et de Damasco, guel-

le cose senne portaro le gquale foro de Roma.Et ne 1'alteze de lo
patazo era Ja sede de lo imperatore et dela imperatrice, donne se
vedeano lo ioco (§16, p. 570).

La necessita di affidarsi a fitte riprese anaforiche indica la presenza di
girl sintattici piuttosto elementari, che si avvolgono in se stessi ripeten-
do di continuo il gia detta:

{32} et poi ke retornao ad Roma. la campana de la statea de Persida
sonao, ke era in Capitolio, ne lo templo de Jovis et de Moneta. Et
pro tutte te provincie de Jo munno si era in Capitolio una statoa co la
canpana ad collo, et ncontenente ke la canpana sonava, li Romani
cannosceano quale provincia era rebella. De la quale canpana [erra-
ta interpretazione del testo latino), lo sacerdote ke guardava la soa
stimana fo templo, odio sonare fa canpana (§30, p. 574).

Una tendenza sintetica e coesiva si coglie nella non rara coniunctio
relativa, che serve a rendere, irrobustendolo, il semplice pronome rela-
tivo del testo latino:

(33)

VENIT BONIFACIUS PAPA [...]
UT SICUT IN KALENDIS NOVEM-

Et venne papa Bonifacio [...]
Et sicomo fo dedicato in

BRIS DEDICATUM FUIT AD

HONOREM CIBELES, MATRIS

DEORUM, SIC {LLUD DEDICARET
IN KALENDIS NOVEMBRIS AD
HONOREM BEATAE MARIAE
SEMPER VIRGINIS, QUAE EST
MATER OMNIUM SANTORUM

QuOoD CAESAR EI CONCESSIT (§
16, pp. 11-14).

kalende de novembro ad
honore de Cybeles, et cosi lo
fece dedicare quelle templo
ad honore de la beata damma
santa Maria sempre virgine, la
quale ene matre de tutti i
santi. Lo quale templo lo
imperatore lo dunao ad lo
papa {§ 31, p. 575).

La coniunctio relativa appare anche dopo una preposizione:

{34} Et lo giro de mieso si be stavano le sepolture de 1t imperatori.
Et in onne sepoltura erano scripte lectere ke diceno cosi: Queste
sonno |'ossa et la cenere de Nerva imperatore; et la victoria ke fece.
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Nanti le quale sepolture stavano le statoe de i dii loro, sicomo ad
I'altre sepolera (§ 6, p. 565).

La paratassi, I'uso di relative, la stessa presenza dell’anacoluto sono fratti
che non dipendono dal carattere descrittivo del testo: si ritrovano m gene-
re nella prosa “media™ della fine del Duecento (Dardano 1992: 15). Nel
nostro testo si afferma una polarita di base: da una parte, 1o stile nominale
risponde alla modalita didascalica, dall’altra, il polisindeto interpreta la fi-
nalita descrittiva e la dislocazione spaziale dei manufatti e dei luoghi.
Questo modus operandi si riflette anche nell'uso dell’elenco e dell’accu-
mulazione disordinata. D’altronde la tecnica dell’elenco frammentario e
“inventariale”, oltre a corrispondere a un gusto tipicamente medievale,
come ¢ stato osservatopitl volte, & quasi una scelta obbligata per colui che
deve descrivere rovine segnate dal tempo. Dipende dunque da una forma
mentis medievale il carattere di un testo come quello det Mirabilia (e
quindi delle Miracole), dove si mescolano informazioni topografiche, leg-
gende, descrizioni, liste di funzionari senza un apparente ordine logico ¢
razionale. «Che importa? — ha esclamato una volta Eco a proposito di
un catalogo antico e famoso — E I'insieme che ¢ bellon™.
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2. Le Miracole de Roma (XIII sec.).

Le miracole o ‘meraviglie’ artistiche della citta eterna sono passate rapidamente in
rassegna, con frequenti riferimenti storico-leggendari, nella piti antica «guida turistica»
che sia stata scritta in un volgare italiano. Come nel caso delle Storre de Troja et de Roma,
si tratta della traduzione duecentesca di un’opera latina del secolo precedente, i Mirabilia
Urbis Romae, in confronto ai quali Le Miracole de Roma denotano peraltro disordine
espositivo e rudezza stilistica, assieme a una qualche nativa efficacia, g significativo che
anche Le Miracole, al pari delle Storie, siano contenute nel gia citato codice Laurenziano-
Gaddiano 148, opera di un copista forse toscano, ma comunque abbastanza rispettoso
dell’originaria fisionomia dialettale romanesca: evidentemente i due testi sono affini nella
confezione e nella destinazione oltre che nel tema, anche se qui prevale Vaspetto stretta-
mente pratico del piccolo prodotto di consumo immediato, quasi «usa e getta»,

Per la lingua, possono valere le osservazioni fatte a proposito delle Storie. 1l passo
antologizzato ¢ tratto dall’edizione Monaci (1915 27-8), con il supporto di Monaci (1916)
e di Macciocca (1982), nonché delle annotazioni di Marti, in Marti-Segre (1959: 435-7), e
di Serianni (1981-1982: 15-25).

[La leggenda del cavallo di Costantino)

De lo caballo Constantino.

Ad Laterani éne uno caballo lo quale se clama Constantino. Ma non éne vero,
Et inperso ki vole sapere la veritate, lega questo libro. Ne le tempora de li consoli
et de li senatori venne uno rege potentissimo in Ytalia da la parte de Oriente, et
da la parte de Laterani assidiao Roma et afflixe lo populo romano de molte vattalie
et de molti periculi. Et in quello tempo uno cavalieri de granne forma et de virtute
et forte et ardito se levao, lo quale dixe ad li consoli et ad li senatori: «Se forse
alcuno homo ke be liberasse de questa tribulatione, quanto fora remunerato da
voi?». Li quali respusero et dixero: «Qualunqua cosa esso addemannasse, incon-
tenente li fora dato». Lo quale dixe ad essi: «Volete ad mi dare xxx sexternas de

LI

1. lo caballo Constantino: il cavallo di Costantino; il genitivo privo di preposizione & un
costrutto fion raro negli antichi volgari italiani, specialmente quando si tratti di genitivo possessivo
(cfr. Rohlfs 1966-1969: I1.630-1). 2. Lateran:: la -f compare spesso nei toponimi (Ascols, Rimini,
anticamente Spolets ); in quelli appartenenti alla II declinazione latina ¢ possibile scorgere in vari casi
dei fossili dell’antico locativo. éne: &, con epitesi di -ne gia incontrata nelle Storze de Troja et de
Roma. Constantino: di Costantino (come nell'intestazione del passo). Si tratta della famosa statua
equestre di Marco Aurelio, poi collocata sul Campidoglio; in passato si pensd appunto a un monu-
mento di Costantino. 3. mmpersd: percid. Poiché il nostro testo ha di norma tnperzo (cfr. 1 26),
potrebbe ipotizzarsi in questo caso una reazione ipercorrettiva rispetto a una presunta base latina con
Rs. lega: legga. In tutte Le Miracole «all'interno di parola non appare mai una g, velare o palatale,
geminata» (Macciocca 1982: 33); in altri termini, la grafia non segnala mai la consonante di grado
intenso, che richiederebbe un tipo di notazione (-gg-) non consueta nel sistema latino. rempora: tempi.
Qui il plurale in -ora & etimologico, mentre la forma bansora ‘terme’ incontrarta nelle Storie de Troga et
de Roma (1111, n. 40) & uno dei molti casi di estensione del morfema, i quali ne attestano la vitalita nei
dialetti dell'area. 5. assidizo: assedid. Anche nella lingua delle Miracole, come in quella del testo
precedente, spiccano le forme del perfetto in ~ao: levao, cavalcao, adcostaose, lassao, desprezao, retornao,

- con le connesse gessio ‘usct’, odio ‘udt’. de molte vattalie: con molie battaglie. 7. Se forse: se ci fosse;

cfr. qui sopra, Storie de Troja et de Roma, 1111, n. 31-2. 8, ke be: che vi. fora: sarebbe {condizio-
nale da! piucchepperfetto indicativo latino, un tipo che s’incontrera frequentemente nella Cronica

~di Anonimo romano). 9-10. rncontenente: lat., ‘immediatamente’. xxx sexternas: in realta 30.000
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argento et la memoria de la victoria, complita la vattalia, de uno caballo de rame
narato?». Et li senatori impromisero de fare quanto sapea addemannare. Lo quale
dixe: «Armeteve tutti et vengate de mesa nocte et stete ne le mura, po li meroli,
et facerete quello ke be diceraio». Et li Romani fece incontenente quello ke i dixe.
Lo quale cavalcao ne lo cavallo senza sella et tulze la falce per presori nocti: et vide
lo rege ad piedi de uno arbore ad fare suo ascio; et quanno lo rege gia, ne lo arbore

stava una cucubaia ke semper cantava. Et quello gessio de Roma et secava la herba

co la falce, la quale portava legata nanti de si, ad custume de scudieri. Lo quale,
incontenente ke odio la cucubaia cantare, adcostadse ad Parbore et conube lo rege
ke venia ad I'arbre. Et lo rege gia de sotto ad I'arbore ad fare suo ascio, et [i
companioni ke erano co lo rege de quello credeano de li soi; presero ad gridare ke
esso se levasse de la via nanti ad lo rege. Et quello no llo lassao per essi, ma se
infense levare de quello loco et adcostaose ad lo rege, et per la molta soa forteze
desprezao tutti quelli, et prese lo rege co la mano et portaolo pesoli fi ad le mura
de Roma, et prese forte ad gridare: «Gescate fore et occidate lo exercito de lo
rege, inperzo ka esso tengo in presone», Et incontenente tutti li Romani gessiero
fore, et quali occisero et quali misero in fuga, et tulzero innumerabile peccunia de
auro et de argento. Et retornao ad Roma con victoria, et pacaro quello ke promi-
sero ad lo dicto cavalieri, xxx m. sexterna de argento, et fecero fare uno caballo de
rame narato senza sella pro memoria; et de sopre ad lo cavallo puserd esso co la
dericta mano exstesa co la quale prese lo rege, et ne lo capo de lo cavallo pusero
la memoria de la cucubaia per lo canto de la quale fece la victoria. Et lo rege, ke
era de micina persona, si como lo prese, legate le mano dereto, per suo ardire, la
memoria soa fecero et pusero so lo pede de lo cavallo.

sesterzi, come si ricava dal testo latino e dalla successiva 1. 29. 11-2. uno caballo de rame narato: i
cavaliere chiede, oltre al denaro, un monumento equestre fatto con rame dorato (sarzfo < lar,
INAURATUM, con aferesj della 1 e riduzione del dittongo protonico AU ad a). 13-4. Armeteve .
vengate ... stete: imperativi dal congiuntivo presente latino. po /i meérols: «dietro (PosT) la merlatura
delle murax» (Marti). diceraio: ‘ditd’ (dicere + aio *ho'). 15. tulze: ‘tolse, prese’. presors: ‘parecchie’;
provenzale pluzor, francese ant. plusor, pluisor (moderno plusienrs}, dal lat. volg. *pLUsIORES, con
trasformazione in r della / post-consonantica. 16. swo ascio: suo agio,  suoi bisogni corporali (per
il valore della grafia sc nel romanesco antico cfr, pit avanti Fascetto di memorie di De Vasco, V.4, n
63, a proposito di buscio ‘buco’). gia: andava B, 17, cucubasa: civetta; voce d’origine onomatopeica,
presente nel lat. medievale (cocovaia), nel toscano antico (coccovagra) e in vari dialetti. semper: lat,,
‘'sermpre’. gessio: uscl {(cfr. sopra, Storie de Troja et de Roma, 111, n. 52). secava: tagliava; per la
conservazione dell’occlusiva sorda intervocalica cfr. anche pacaro (1. 28).  18. nanti de si- davanti a
s€. 20-1. /i companioni ... de If soi: gli vomini al seguito del re lo scambiarono per uno di loro.
22-3. #no lo lassao per essi: non lo lascid, non si allontand, nonostante le grida delle guardie. se
infense: finse. forteze: forza, I sostantivi singolari femminili con il suffisso -ezze, presenti in buon
numerc nel romanesco antico, sono resti di un tipo morfologico della V declinazione latina
(-ITiEs).  24. pesols: «tenendolo sollevato da terra, di peso. E il lat. PENsILIS; da notare la - finale
invece della -e che ci aspetteremmos (Serianni).  25. Gescate Jore: uscite fuori (gescate e il successivo
occidate sono ancora degli imperativi dal congiuntivo presente latino; per il valore da attribuire
alla g in gescate ¢ in aleri casi analoghi cfr. n. 52 del testo precedente). 26. gessiero: uscirono.
31-2. ne lo capo ... cucubaia: la tradizione popolare vuole che il ciuffo presente sulla testa del
cavallo raffiguri appunto la leggendaria civetta. 33, micing: piccola (lat. tardo MiciNa, diminutivo
di mM1ca ‘briciola’).  34. so: sotto. Questo particolare del monumento oggi non esiste pitL.
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una banale inversione della sequenza sostantivo + possessivo: un confrontg-Con il
dantesco segrorso ‘suo signore’ (Inferno, XXIX 77) conferma che I'alteymtiva non
era soltanto geolinguistica, ma anche e soprattutto sociostilistica. 1L#ffiato di una
soluziore di compromesso, qui come in altre circostanze {cfr. il glossario allestito
da Monaci 1920: 353-74), garantisce al pur modesto esecutorgAin certo margine di
originalitd, che glustificherebbe Iinteresse riservatoghi fors€ dall’ Anonimo.

Che T'autore della Cronica abbia letto e messo 2 ffltto queste pagine, & solo
un’ipotesi, per quanto suggestiva. 31 & gid derto dgH'inserimento delle «Storie de
Romax tra i testi «esemplari» della biblioteca iCola {ma potrebbe trattarsi di un
filone tematico e non di un titolo). In ungdescrizione come quella che segue,
I'accordo tra asprezza dello stile e violenga dei contenuti sembra indicare nella sug
ingenuita — si noti la serie di brevi fpdsi legate da ¢f, il modulo piti corrivo della
prosa popolare — una strada che YAnonimo mm_vwm percorrere fino in fondo, con
passo perd di auzentico scrittgré;

De Amazonibus questd éne la storta. Foro doi nobili iuveni; con altra granne mul-
titudine de iuveni lassapera patria loro et annaro ad abitare de 1a de lo iume. Et lo fume
avea nome Termodgdn. Ft 1i abitatori de quelle contrade & abero invidia et quasi tuti li
occisero. Vedenpele molieri loro ke remasere vedoe, presero Varme de li mariti et refutaro
de non avere adariti. Et 1'alire occisero [i mariti loro. Ex con tutti loro vicini presero ad fare
vattalie. Epglano spesso ad le locora dove aveano pace et iaceanose con essi: et se faceano
filii, dgwinolli ad i patri, et se femine reservavanolle. Et le zinne tutte li seccavano, ke
sero melio retenere lo scudo ne le vattalie. Er non filavano né operavano lana, ma
fanc ad cazare et a ffare vattalie si como homini'® (Monaci 1920: 52-3).

Affini alle Sforie per cronologia, cultura e lingua, oltre che conservate dallo
stesso attendibile codice fiorentino cui si accennava, le Miracole de Roma sono un
volgarizzamento dei celebri Mirabiliz Urbis Romae del secolo précedente, che
¢bbero una grande fortuna e furono tradotti piti vélte in toscano (Monaci 1915).
Si tratta di una sorta di guida storico-archeologica ad uso soprattutto dei pellegrini
ad loca sencta, che illustra appunto le miracole o ‘meraviglie’, specialmente archi-
tettoniche, della citta eterna, riservando una particolare attenzione alle vestigia
dell’antica Roma (si veda la sezione antologica, I11.2).

Anche in questo caso la fisicnomia linguistica del testo rivela vari caratteri
che si titroveranno ad un superiore livello di coerenza, consapevolezza ed elabo-
razione nella Cronica, fino alla frase nominale, che perd qui, come gia nell'originale
latine, ha una funzione di mera didascalia «turistica»: «Dov'é Santa Maria Maia-
re, templum Cybeles», oppure «Ad Santa Maria ante fontana templum Fauny, ad
le quale loco lo ydolo favellao ad Juliano et gabbaolo» (cfr. Mancini 1986). Le
brevi frasi ora citate evidenziano un aspetto rilevabile anche nelle Storde; la com-
_presenza di _mnno (templum Fauny) e di romanesco (desinenza -ao del perfetto). A
tale proposito, & senz’altro condivisibile un’osservazione di carartere sociolingui-
stico (anie litteramn) fatta dal Monaci: «Essendo le Mirgcole come le Storie una
traduzione dal latino, & naturale ch'esse ci rappresentino 'uso delle persone colte
di quel tempo e non if pretto uso plebeo, cioé lo schietto vernacolo locale. Ma Ia
coltura letteraria di Roma nel Dugento fu si scarsa che ben poche poteron essere

_..?.\oo 49942k,
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allora fra le due classi cittadine le differenze di favella. A buen conto, quel che qui
troviamo differente da quanto pud considerarsi pitt caratteristico de! dialetto ro-
manesco nel Dugento, si riduce per lo pili 2 latinismi» (Monaci 1915: 4). Appunro
Pinflusso del latino pud spiegare i tipo foco, senza il dirtongo metafonetico uo, che
manca del tutto nelle Miracole, mentre e & presente solo in alcuni casi (cir.
Macciocea 1982: 59-64)

H tentativo di dare vita a un volgare letterario tendente a smussare [e punte
estreme del dialetto, in primo luogo attraverso un assiduo confronto con il mo-
dello latino, trova conferma anche fauori di Roma con il Libro de Cato, composto
tra la fine del Duecento € l'inizio del Trecento da un nobile e autorevole cittadino
di Anagni, Catenaccio Catenacgi {cfr. Alramura 1941 e 1949; Mineo 1979). La sua

parafrasi verseggiata delle sentenze edificanti tardo-latine note come Disticha Ca-

fonss rientra in una tradizione centro-meridionale di poemetti didattici, nella quale
“spiccano i volgarizzamenti napoletani del De balneis puteolanis e del Regimen
sanitatis, legati al Libro de Cato da «affinitd di genere, metro e lingua» (Sabatini
1979: 46%-70; il metro & la quartina monorima di alessandrini seguita da una
coppia di endecasillabi a rima baciata). Catenaccio, nominato cavaliere dal re di
Napoli Roberto d’Angid, politico e amministratore ai pi alii livelli in vari centri
dello Stato della Chiesa, si propone esplicitamente I'educazione degli indorti, pun-
tando quindi su un ampliamento det circuiti di fruizione letteraria in senso bor-
ghese-mercantile, nella direzione cioé verso cui si volgeranno anche Iaquilano
Buccio di Ranallo e poi, a Roma, I’ Anonimo della Cronica: «De fare una operecta
venutu m’ talentu / perché la rucza gente nd’aia doctrinamentu» ‘mi & venuto i

desiderio di fare un’operetta con cui la gente rozza possa istruirsi’ (Libro de Cato,

1.1-2). Si noti in particolare la -u finale, un tratto medtano coonestato dal riferi-
mento al lating, ma assente nell' Urbe, e avviato percid al destino di provincialismo
rastico (cfr. oltre, § 7).

Lingua ¢ societd nell’etd della «Cronica».

L’avvio del Trecento segna il punte pit basso della fortuna del romanesco,
con il noto giudizto i Dante sulla parlata cittadina, definita nel De vulgari elo-
quentia (1.X1, 2) come la pit-h utta d’Tralia, neppure un volgar€ vero e proprio, ma
un fristdoguium, un modo di esprimersi mn_s&rmo Dapte collega la rozzezza delia
lingua alla turpitudine dei costumi, esemplificand® tale nesso in primo huogo
attraverso I'uso del 2 al posto del vor con™pafone di riguardo: Messure, guinto
mh.a.v ‘Messere, che cosa &nmu. Gia mmmB. fie di Parsag aveva notato che i Romani
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Textus praccipui fabulae {Chronographia Joannis Makhalae, Chronicon Palatinum, Mi-
rabilta urbis Romae, Legenda avrea Jacobi Voragine) indicantur, alque de his opiniones critico-
rum, laedantur, atgue ilerum agilalur queestic unde, haec fabula ortaq et vulpata sit afque in
Capitolio consederit et quomodo fitulus « arg coeli» exstiterit, Fabulam denique magni momenti
esse ostendilur ad intellegendum, quid Chyristiani, aetate quae media vocatur, de Romanerum
imperio senserin{.

Roma, nella chiesa di Santa Maria d’Aracoeli, e piir precisamente

nel centro del transetto sinistro, si pud scorgere, mezzo sotterrato
dall’edicola di Sant'Elena, un venerando altare. Vi si vede rafigurato un
arco retto da due colonnette, e sotto l'arce in un tondo Iagnello mistico, e
net pernacchi a sinistra Augusto, a destra Maria con Geslt. Nella rozza
scultura imperatore, vestito e corenate come un sovrano medievale, & in
atto d'inginocchiarsi e o giunger le mani verso I Vergine, la quale ghi appare
col Bimho in braccio entro un cerchio raggiante. Sulla cornicé in due
righe si leggono questi quattro versi latini:

LVMINIS . HANC . ALMAM . MATRIS . QVI . SCANDIS . AD . AVLAM ,
CVNTARVM . PRIMA . O.<m -FVIT . ORBE . SITA

NOSCAS . QVOD . CESAR . TVNC . STRVXIT , OCTAVIANVS .

HANC. ARA ., CELI . SACRA ., PROLES , CVM . PATET . EI

Traduco un po’ liberamente, anzi alla fine, per ora, un po’ sommaria-
mente: « O tu che sali a questa santa chiesa deila Madre di Dio, che fu
la prima fra tutte le chiese a sorgere nel mondo, sappi che Cesare Otta-

viano - cid fece’ quando gl apparve il Figlio divino », ~

A quale et risale 'altare con le sue sculture e Depigrafe ? Attual-
mente gl storici dell’arte Fassegnano concordi alla fine del secolo xm,
se non addirittura all'inizio del X1v, e lo collocano nel gruppo delle «opere
che uscirono dai faboratori de; marmorari romani delle famighie dei Co-
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smati e dei Vassalletti » (1), Considerazioni d'altro ordine conducono a
uguali conclusiont,

Chi studia la leggenda d'Araceli (2) ne distingue anticamente a due a
due quattro fasi. La prima @ attestata verso la fine del secolo vi dal cro-
nista greco Giovanni Malala (3). Narra egli ‘che Augusto, vecchio, volle
consultare la Pizia per sapere chi sarebbe staio il SUO Successore; ma, non
avendo ottenuto risposta, le chiese ragione del silenzio, ¢ quella allora, in
pochi verst, gli significd che un bimbo cbreo, dio degli dei, le imponeva di
lasciare il tempio e di tornare nell’'Ade, e lo esortd ad allontanarsi da quel
tuoght. Augusto parti; e in Campidoglio fece poi costruire un grande
altare, ancor vistbile, con una iscrizione latina che Malala ci da tradotta
in greco: $ Papds olve doct ad mpetoysvon eai (« questo & Faltare del primo-
genito di Dio»), Di questa antichissima verstone conviene ritenere : che vi
ha parte ta Pizia, che vi manca qualunque visione, e che vi si ricorda la co-
struzione di un'ara in Campidoglio, senza perd alcun accenno & una chiesa.

La seconda fase della leggenda o & attestata verso la meta del secolo
viit da un ignoto romano, autore del Chronicon Palatinum (4). Fgli traduce
il racconto di Malala, non senza qualche sproposito nell'interpretazione dei
versi dell'oracolo, ma trasporta assurdamente sul Campidoglio la scena della
1nterrogazione della Pizia, e menziona fa costruzione, dopo alquanti anni,
d'una chiesa dedicata alla Vergine Maria nel luogo stesso dove Augusto
aveva innalzato il suo altare al Figlio di Dio {cen Piscrizione: « haec ara
fili dei est»). Anche qui & da notare 1assenza di qualungue visione, N&
son da tacere i segni di una pill stretta localizzazione della leggenda a
woﬂ_m. sul colle Sv?o:so.

La terza fase della leggenda si stacca pritdecisamente dalle due prime.
E quella che ci attestano nefla prima metd del secolo X11 i Mirabilia urbis
Rome (5). Qui Augusto non va pilt a interrogare la Pizia, chiama a st la

{i) Ctr. A. Covasanti, S. Maria in Aracoeli (Le chiese di Roma illustrate, 2), Roma, 1933,
p. 49. E vedi ivi, fig. 21, una riproduzione dell’altare. .

(2) M si permetta di richiamarmi, per molte cose che qut s1 accennano pia brevemente
(ma altre in compenso son qui svolte pilt fargamente & condotte a risultati pid precisi), al mio
studio su Augusto nelle tradizione mcdievale, nel volume edito dalla ReaLE Accapemia Nazio-
NALE DEI LiNCEt, Augustus: Studi in occasione del bimillenario augusteo, Roma, 1938, pp. 415
e segg.

(3) loannes MavLaza, Chronographia, 1. X, in « Patrologia Graecas, XCVII, 357.

(4} 5¢ ne veda l'edizione curata dal Mommsen, sotte il titolo Laterculus imperatorum
romanorum Malalianus, in ¢ Monumenta Germaniae historica, Scriptores antiquissirm », X111,
Berlino, 1898, pp. 428 ¢ segg.

(5) Se ne veda edizione curata da H. Jorpan, Topographie der Stadt Rom im Alterthum,
FH, Berlino, 1871, p. 619,
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Sibilla Tiburtina, ¢ tutto si fa cos) dehnitivamente romano. Senza sforzo:
perche il ricordo dell'interesse portato da Augusto ai carmi sibillini, ¢ della
custodia che ne ebbe per lunghi secoli il Campidoglio, non che la fama
persistente, a Roma e a Tivoli, dell'antica Sibilla, dovettero facilitare, e
quasi consigliare il mutamento. Inoltre Augusto non chiede pill notizia
del sue successore mortale, chiede se possa, secondo il desideria del senato,
lasciarsi adorare come dio. Anche qui il ricordo dell'apoteosi deal; 1mperas’
tori, proclamata solitamente dal senato, e in particolare dell'apoteosi d Au-
gusto e del culto ch'egli non volle maj accettare vive in Roma,- dovelte
persuadere a sostituire una inchiesta dj carattere dinastico e d'interesse
effimero con un'altra di carattere religioso e d'interesse perenne. La Sibilla
risponde con un oracole diverso da quello della Pizia. Esso rignarda in
verita i} giudizio finale (¢ fudicii signum: terra sudore madescet. . . »), ma
era stato gia anticamente accolto fra le profezie dell'avvento di Cristo,
come mostra il celebre sermone pseudo-agostiniano donde nacque il dramma
liturgico dei profet; {6). Poteva dunque adattarsi abbastanza bene; ¢ se &
vero che era stato in origine attribuito alla Sibilla Eritrea, non & perd da
dimenticare che 2ia prima del secolo X1t era entrato, in lialia, a far parte
di una macchinosa profezia della Tiburtina (7). Al pronunziar deil’oracolo
s1 ha una visione: si apre if cielo tutto inondato d; luce, e vi appare, su un
altare, una vergine con un bimbo 1n braccio: una voce misteriosa dice che
quetlo & l'altare del Figio di Dio («Haecara filii dei est»). La visione & qul
‘un tratto nuovo che viene ad aggiungerst all’antico racconto. Ma & un'ag-
glunta natarale, direj quasi necessaria: perch, una volta che la leggenda
s'era nettamente localizzata in Campidoglio, e s'era messa in rapporto con
la fondazione dela chiesa capitolina di S. Maria, doveva certo nascere I'; ca
di far apparire ad Augusto la Madonna, e di fargli vedere, in braccio a lei,
quel Fighio di Dio, a cui I leggenda gia prima accennava, La visione avviene,
del resto, nella camera d’Augusto (8), cioé nel luogo stesso della futura
chiesa di S, Maria in Campidoglio, che fu detta pereid « Sancta Maria ara

{6) Cfr. M, Serer, Les orophites du Christ, in « Bibliothéque de I'école des chartes s,
XXViIi, 1867, pp. 1-27.

(7) Cfr, E_ Sacxuyr, Sibyllinische Texte und Farschungen, Halle, 1898, p. 187,

(8) Una colonna della chicsa, la terza a sinistra della navata principale, porta a grandi let-
tere I'iscrizione A CVBICYLO AVGVSTORVM. La colonna deve provenire dal Palatino, da qualche
edificio imperiale, ma & forse, a parere del Huelsen, la lettura dell'iscrizione, che fece pensare
ai frequentater; della chiesa che 1 ci fosse stata la camera d'Augusto: la camera dov'egli con-
sultd la Sibilla ed ebbe 1a visione, Naturalmente una camera non potevs stare senza un pa-

lazzo; ¢ si favoleggid di un palazzo d'Auguste in Campidoglio, cfr. Mirabilia -Rome, ediz,
at., p. 633,
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celi ». In questa versione & da notare, oltre la sostituzione della Pizia con la
Sibilla, oltre il mutamento dell'inchiesta e dell’oracolo, oltre il tratto nuovo
della visione: la scomparsa dell'altare terrestre costruito da Augusto e la
comparsa, grazie appunto alla visione, di un altare celeste, chiamato esso
«ara filii Dei». E vi & pur da notare il nome della chiesa, destinato poi
ad affermarst, ma attestato qui per la prima volta: Santa Maria d'Araceli.

La quarta fase della leggenda ci & attestata, poco dopo la meta del
secolo xin1, da lacope da Varazze in un capitolo della sua celeberrima Le-
genda aurea (9). Sostanzialmente egli riproduce il racconto dei Mirabilia
Rome. Se non che nel suo testo la Sibilla non pronuncia nessun oracolo,
st limita a mostrare e a commentar brevemente ad Augusto la visione. Senza
dubbio lacopo sapeva che i versi « ludicii signum. . . » avevano altra ori-
gine e altro scopo. Inoltre nella visione manca I'altare, quantungue una
voce misteriosa nen rinunzi a nominarlo: « Haec est ara coeli », Pud essere
che lacopo prima abbia commesso una semplice dimenticanza; ma & certo
che il suo testo, cosi com's, non permette d'intendere le parole della voce
misteriosa se non come una metafora, Ara, metaforicamente, & la visione:
la visionc della Vergine che appare nel cielo col suo bimbo in bracdio,
L appare (questo & un tratto nucvo) in pieno meriggio, entro un cerchio
d'oro che circonda il sole. Qui lacopo mette a profitto un prodigio nar-
rato da Suetonio ¢ interpretato cristianamentes da Orosio: in un momento
solenne della vita d'Augusto, di pleno giorno e con un tempo chiaro, era
apparso d'improvviso un cerchio luminose tutto intorno al globo del
sole (10). In mezzo a questo cerchio, di tanta significazione per il destino
imperiale d’Augusto, anzi per la sua creduta missione cristiana, lacopo ha
I'ingegnosa idea di porre la Vergine e 1l Bimho della visione capitolina.’
Un'ultima cosa & da notare nel suo testo, ciot che la camera d'Augusto,
quella dond’eghi ha visto aprirsi miracolosamente il cielo, viene subito consa-
crataalla Vergine dell’apparizione; ed 2 la stessa chiesa che durera pol attra-
verso 1 secoli col nome di « Sancta Maria Ara Coeli ».

L'immensa popolarita del libro di lacopo da Varazze diede a guest'ul-
tima versione della leggenda una diffusione pilt larga. Certo & ad essa che
si riferiscono le seulture e P'iscrizione da cui 1o he qui preso le mosse. Le
sculture mostrano infatti la Madonna non sopra un altare, benst entro un
cerchio raggiante. E 'iscrizione d3 alla chiesa il vanto d’essere la pill antica

{9 lacosus &4 Voracineg, Legenda aurca, ed. Graesse, Dresda-Lipsia, 1846, p. 44.

(10) Sueromivs, Vita Awgusti, . 95; PavLus Orostus, Historize aduersum paganes, VI,
20, in « Patrologia Latina», XXXI, 1053, Il prodigio veramente avvenne, secondo Suetonio
ed Orosio, il giorno in eui Ottaviano {accorso da Apollonia dopo la morte di Cesare) era rien-
trate in Roma,

30 — V Congresse Naz, di Studi Remani.
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chiesa del mondo: « cuntarum prima que fuit orbe sita », Sculture e iscri-
ztone trascurano inoltre la Sibilla (11}, che ha perduto infatti per lacopo
da Varazze la sua primitiva importanza, L'altare che Je reca & dungue poste-
riore alla Legenda aurea, risale tutt'al piy agli ultimi decenni del secolo x111,

* o ok

Se & chiaro, ora, come la leggenda sia passata dall'una all'altra fase,

La questione & connessa per molti con quella dell’origine del nome
¢ Araceli». Si sa quale era Vopinione del Niebubyr: Ia chiesa essendo situata
sulla sommitd settentrionale del Campidoglio, su quella che fu chiamata
anttcamente « arx capitolina », dovette esser detta S. Maria «in arce » e
« ww,m.ﬂna » pitt mwlq%l%m divenire in « arla] ce{li] ». Inutile vmam.armmxamo
oggi a confutare questa idea, che pud andare quictamente g raggiungere le
*ante fantastiche etimologie del buon tempo antico.

Il Gregorovius pensava invece che la denominazione «in ara celi»
fosse una corruzione del titolo «in aureo caelo » attribuito ad aleune antiche
chiese (in grazia certo degli m:nﬂw‘mm\m{%mﬂmﬁn rivestivano le loro ahbsidi), o
ricordava la celebre chiesa pavese di 5. Pietro in ciel d'oro (12). Ma se
foneticamente Iy corruzione & possibile, essa s fonda su un'ipotesi assolu-
lamente gratuita, ¢ per voler fare a meno di un'ara (di quell'ara tradizionale
da cui in ogni caso, sia pure in un secondo tempo, non sarcbbe dato pre-
scindere) bisognerebbe inventare un mosaico, un « cielo d’oro », da nessuno
mai attestato,

Il Gatti offri una migliore spiegazione pubblicando una interessante
Scoperta archeologica (13), Nel 189 . durante 1 lavori di sterro per la co-
struzione del monumento a Vittorio Emanuele si rinvenne sulle pendici
del Campidoglio yn predestallo con un'iserizione in onore di una sacerdo-

tessa della Dea Vergine Celeste (v deae virginis caelestis »), nume locale e

presente (¢ praesentissimj numinis loci mentis tarpei ). Si venerava dun-

{11} Questo fece pensare ad A. Grar, Roma nella memoria e nelle immaginazioni del medio
evo, 22 nistampa, Torino, 1923, p, 252, che sculture & iscrizione si riferissero a quella che
egli chiama la versione arientale della leggenda {quella che ha pur la Pizial e che non ha iz
visione 1) :

Cmvm.. Dzmmozcﬁcm. ﬁnmnm..nm;n&nn M.S.& .zo_.z..s Mitielalter, 52 ediz., mnongnmmlwn«::o.
1906, p. 443, :

(13) C. Garti, in « Not, scavi antichita s, g, 1892, p. 407; ofr. L. Bogrsary, Topografia
di Roma antica, Milano, 1897, pp. 203 & seg.
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que sul Campidoglio la dea che cartagnesi chiamavano « Tanit » e § roman;
«Dea Caelestis», « Virgo Caelestis », 0 anche semplicemente « Caelestis » 14).
E senza dubbio in vetta al colle sorgeva un'cara Deae Virginis Caelestis ",
detta anche pilt brevemente « ara Caelestis ». Se non che con I'andare del
tempo il genitivo potd esser Preso per un nominativo, e il nome proprio
per un aggettivo; onde «ara caelestis » non fu pitt inteso come altare della
[dea} Celeste, benst come altare celeste, altare del cielo, sinonimo percid
di «ara caeli». Dalira parte s'interde come 1 calto cristiano di Maria
Vergine facilmente si contrapponesse a quello pagano della « Virgo Caele-
stis », e come sulla stessa vetta del Campidoglio dove la dea punica era stata
a lungo adorata, sorgesse una chiesa consacrata alla santa nazarena. Il nome
dell'antico altare, svuotato del suo senso primitivo, pot allora servire alla
chiesa che ne veniva a prendere il posto: Santa Maria dell'ara celeste, Santa

Maria d’Araceli.

La spiegazione ¢ attracnte. Ma per essere accettabile, bisognerebbe che )

il titole di «ara caeli » fosse veramente antico e si riferisse originariamente
a un altare effettivo. Invece & tardo: entrato nell’uso comune nel secolo
XIV, si trova attestato per la prima volta solo nel secolo x11, nei Mirabilia

B e AN Mete

Rome. E vi si trova rilenito non a un altare effettivo, bensi 2 un altare
Milﬁwm..mc in visione: di queste, non d'altro, trattano i Mirabilia, e per questo
dicono che la chiesa si chiamd dj « ara celt». Un altare effettivo che si pre-
tendeva costruito da Augusto in Campidoglio, compariva invece, come sap-
ptamo, nelle versioni pits antiche della leggenda, ma non si chiamava «ara
caell », si chiamava « ara filii dej » secondo {attestazione del Chronicon Pala.
tinum, Bouds ol mpatoybuoy Seos secondo la traduzione di Giovanni Malala,

Riconosciuto tarde, il titolo di « ara celi v fu spiegato dal Huelsen altri-
menti (15). Esso sarebbe nato, secondo lui, da una erronea Interpretazione
det due ultimi versi della nostra iscrizione ;

noscas quod Cesar tunc struxit Octavianus
hanc ara celi sacra proles cum paiet ei.

Tutti qui subito capirono: «. . . struxit Octavianus hanc ara[m] celi, cum
sacra proles patet ei » (Ottaviano eresse quest’altare del cielo, quando la di-
vina prole gh apparve). Da allora in poi si parld d«ara celin, e si fin per
dare questo titolo alla chiesa. Ma come si era potuto chiamare altare celeste

(14) E l'assimilarono a Giunone, a quella Ciunone che aveva un tempio sul Campidoglio,
proprio 1a dove poi sorse la chiesa di 5. Maria.

(15} Ch. Hurisen, The legend of Araceeli, in « Journal of the British and American
archaeological society of Rome e, 1V, 1907, pp. 45 « segg,
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un altare terreno eretto da Augusto ? L'epigrafista certo non aveve voluto
dir questo: aveva inteso, secondo la supposizione del Huelsen:: « . | _struxit
QOctavianus hanc ara[m], cum celi sacra proles patet ei » (Qttaviano eresse
quest altare, quando la divina prole del cielo glt apparve).

Spiegazione ingegnosa ma fallace., ]| titolo di «ara celi» 2 pili antico
dell'iscrizione. L'iscrizione, col monumento a cui appartiene, non risale,
come s & visto, oltre la fine del secolo x11; mentre il titolo & registrato
nei Mirabilia prima della metd del secolo xi1. E non & un titole privo di
senso, poi che corrisponde, nei Mirabilia, a un vero e proprio altare celeste,
apparso in visione ad Aungusto. Nell'iscrizione dunque « celj » dipende cer-
tamente da « ara » non da « proles », Tuttavia I'« ara celi » non & da identi-
ficarsi con un'ara eretta da Augusto in terra. L'epigrafista non ha detto
una simile stravaganza. I Fintagliatore non ha commesso nessuna scorre-
zione scrivendo ¢ ara » per ¢ aram », La lezione esatta & «ara v e il pronome
@ hanc » non le si accorda- si riferisce all'c aulam » del primo verso (¢ Lumi-
nis hanc almam matris qui scandis ad aulam. . . »). Bisogna intendere in-
somma: « struxit Octavianus hanc faulam}, cum ara celi, sacra proles, patet

“au_ » {Ottaviano eresse m._.mm.mlﬁm;mﬂmm.mr.a;&m,m:&o. ara del cielo, Ia m?m:mscao_n
gl apparve). Non v'& nessun aceenno a un altare terreno; ¢ Paltare celeste
& una semplice metafora. Proprio come nella versione di lacopo da Varazze;

la quale si rivela dunque un'altra volta come la fonte del nostro epigrafista.
Concludiamo: di un'cara celi » s; co

mincia a parlare, quando non s
parla piti della costruzione di un'ara in terra. Giovanni Malala aveva no-
minato un altare eretto da Augusto (Bugde o3 mpwToybvou Se03) ancora
visibile in Campidoglio. II Chronicon Palatinam, senza attestarne la soprav-
vivenza, aveva ricordato lo stesso altare (< ara filii dei »), aggiungendo che in
guel luogo era poi sorta la chiesa dj Santa Maria, Ma per 1 Mirabilia Rome
Augusto non costruisce aleun altare, ¢ I'cara filii dei » & trasportata in cielo
a far parte d’una visione, in memorta della quale la chiesa prende il nome
di «ara celi», Nella Legenda aureq anche I'altare della visione & soppresso,
e lespressione «ara celi » & usata solo come metafora, Non altrimenti avviene
nell'iscrizione del monumento cosmatesco; dove Augusto veramente co-
struisce qualche cosa, ma non un altare, bensi addirittura una chiesa: quella

R&Bmmcmpammmmg&am& Umo.nromczo_ Bo:&o.ovqmﬁnwommmmmmqm
«cuntarum prima », :

* ok %
Lorigine della nostra leggenda & dungue indipendente dall'origine

del titolo « ara celi », che ne derive tardivamente. Ma a un altare & probabile
“the la leggenda in ogni modo risalga. Certo, sull'arce capitolina v'era I'atmo-

i

it e,
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stera adatta a favorirla, come ha ben mostrato il Cecchelli (16). Ivi 't Augu-
raculum », ivi il tesoro dei libri sibillint, ivi il tempio di Giunone >n:.=.o=ml
trice {« luno Moneta »), 1vi, accanto al culto della moghie di Giove, quello
di Tanit (la «Dea Virgo Caelestis ), e a piz dell'arce il culto di Mitra
(« Mitras Sol invictus ») col tempio dove non poteva mancare I'effgic del
dio hambino nascente nella caverna montana. . . Tutto cid doveva favorire,
con F'avvento e il trionfo del eristianesimo, lo svilupparsi e il diffondersi di
leggende ove apparissero la santa Vergine Maria e il divino suo Bimbo,
ove entrassero auguri ed oracoli, inchieste di magistrati supremi, interventi

- b vl

mmm\mmﬂn._.mmm_m.qw.wvonmmmm:m&i:#wr
Ma per quanto riguarda l'ideazione originaria della nostra singola leg-
genda, & evidente che la prima idea dovette sprigionarst da aleun che di con-

creto, E poi che l'altare & un elemento costante della leggenda, ridotto nel-

R uals PPN stulmiall s it

la fase pitt tarda a semplice metafara, ma costituente nella fase pit antica
una realth visibile, tutto porta a credere che ispiratore della leggenda sia
stato proprio un altare; un altare pit tardi scomparso, ma ancora esistente
sul colle capitoline nel secolo Y1, a1 tempi di Giovanni Malala, 0 a guelli
almeno del suo informatore Timoteo (17). Quale altare ? Qui ¢i soccorre
un'altra supposizione del Huelsen (18). Che «i fosse in Campidoglio uiL
altare consacrato dal pagani alla Fede Augusta? e che portasse |'iscrizione:;
FIDE! | AVG | SAGR, ciog « Fidei Auglustae] sacrfum} »? e che i eristiani pol

I'interpretassero a sproposito: « Fiflig] Dei Auglustus] sacrfauit] »? Ne

sarebbe uscito un Augusto fondatore di un altare dedicato al Figlio di Dio.
E a spiegare lo strano fatto si sarebbe offerta, pronta e facile, I'idea di un

. T . F——
oracolo che avrebbe rivelato all mperatore la divina_incarnazione. Non

i
sarebbe stato che uno dei tanti oracoli pagani a cui Dio, secondo 'antica
credenza cristiana, si compiacque 1spirare la sua santa verita. In questo
modo la leggenda avrebbe iniziato il suo cammnino,

Ma perche potesse nascere, anzi perche a darle tmpulso un lettore cri-
stiano, secondo la supposizione del Huelsen, potesse vedere nell'iscrizione
di un altare pagano, consacrato-a una virtl fatta dea, 'omaggio d'Augusto
a Cristo figlo di Dio, occorreva che fosse ben radicata fra i eristiani W
convinzione della missione provvidenziale dell’;

impero, e pitl particolar-
mente del fondatore deli'impero: occorreva che Augusto fosse creduto
{'womo eletto da Dio per offrire un mondo unificato e pacificato all’opera

(16) C. Ceccirnl, La leggenda dell's Ara Coeli», in «Nuova Antologian, S. VIII,
CCCLXXXIV, 1936, pp. 492-94.

(17} Da Timoteo infatti dichiara di tener fa notizia Giovanni Malala; ma la eronaca di
Timoteo, di paco tempo pid antica, non 53 & conservata.

(18} HueLsen, op. cit., pp. 43 ¢ segg.
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redentrice del Salvatore. Questa era infatti o

der el - pinione diffusa e profonda. L
missione cristiana dell'impero & espl

: . icitamente affermata dai padri della
chiesa, ta missione cristiana dj _ Augusto & solennemente proclamata e lar-
gamente dimostrata da Orosio (19). E s pus HMMMM.MMM.; s1 vuole
dell m:u:”w ipotesi del Huelsen sul fatto concereto che dova ispirare la feg-
genda : si pud anche Tassegnarsi a ignorarlo: ¢id che  chiaro a tutt & che

nelle eloquenti pagine di Orosio la leggenda possiede la sua indispensabile
premessa.

AnGELO MoNTEVERDI

(19) P, Orostus, op. cit., L. VL in «Patr. Lat, v, XXXI, pp. 985 o segy.
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INIZIATIVE PER LA VALORIZZAZIONE
DELLA ROMANITA E DELLIMPERO
E NELLA LOMBARDIA

Auclor de iis quae adhuc facta sunt refert quaeque usut oppoftunissima evaserunt, de docet quid
agendum sit ul proposila assequamur ; et ditturna experientia fretus nonnulle maxim ponderis ani-
madverlit, algue praeter celera quae Aquileize, Tergeste, /Polac, Veronge, Mediolani, Brixige,
Comi, Beritit, aliis locis confecta sunl, atiingil,

L titolo che ho cost annunciato ha/an duplice scopo, quello ciot di
w niferire intorno a varie impresg! che nei vari Congresst precedents
ha proposto e iilustrato dinnanzi £ voi, e insieme quello di presentare
qualche idea e proposta, che Vespérienza di questi anni di risveglio dell’idea
romana nel nostro paese e soprdtutto nelle regiont che pit direttamente
Interessano i miei studi, mi susderiscono.

Cercherd, riferendo alfernativamente e proponendo, di assolvere
all'uno e all’altro dovere.,

Gid in altra occasighe chbi ad affermare che la valorizzazione della
romanitd nell'ltalia Séttentrionale poteva riuscire particolarmente diffi-
cile e quindi presentérsi come una pilt urgente necessita anche per con-
trobattere una cerfa propaganda specialmente transalpina che asseriva
e asserisce tuttord la natura sopratutte Gallica o Germanica della vita
antica nella valle del Po e in generale a settentrione della Magra e de!
Rubicone. Ingtile indagare a fondo le cause di codeste tendenze, gia del
resto accenplate; importa piuttosto avvisare al mezzi per controbatterle,
facendo opera insieme di scienza e di difesa nazionale unitaria della nostra
civiitd ¢/della nostra italianitd fondamentale e fondamentalmente e ine-
quivoghbilmente romana.
egligenza, ignoranza e malafede sono le Arpie, vera pestis ef ira
degm (Aen., 111, 215), contro le quali & necessario combattere, ma mentre

malafede non pud avere altro trattamento che quello di Enea e dei com-
pagnt alle Strofadi, del persistere della negligenza e deli'ignoranza saremmo
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SULLA TRADIZIONE DELLA SALVATIO ROMAE:
LA MAGICA TUTELA DELLA CITTA’ MEDIEVALE

A Raffaello Morghen

Con quale particolare stato d’animo, nell'anno giu-

bilare, la folla dei pellegrini — « viginti centum mi-
lia », se & vera la cifra che uno di essi, l'astigiano Gu-
glielmo Ventura, apprese dai Romani! — percorresse

le vie di Roma, ne visitasse le chiese, ne contemplas-
se gli antichi monumenti in rovina, lo sappiamo da un
testimone di eccezione qual & Dante, che in rura la sua
opera si richiama costantemente allidea di Roma, ma
anche, con precisi riferimentd, alla cittd santa e consa-
crata che egli aveva visitaio almeno due volte *. Fra tut.
ti i sentimenti prevale un senso di stupefatta ammira-
zione sopratrutto nella gente che giungeva dalle « pla-
ghe » pilt lontane d’Europa, i « barbari », i chiama, che

veggendo Roma e l'ardua sua opra,
tupefaciensi, quando Larterano

! d andd di }
2 le cose mondane andd di sopra’.

n

Ma Dante egli stesso ebbe per Roma, posia al cen-
rro e a fondamento della sua ideologia politica, un’am-
mirazione che insieme comprendeva tutta intera la sua
storia, pagana e cristiana, i mito ¢ la leggenda che ['av-
volgevano e, persino, le stesse pietre: « Certo di ferma
sono opinione — egli scrive —~ che le pietre che nelle
mura sue stanno siano degne di reverenzia, e lo suolo
ov'ella siede sia degno oitre quelle che per }i uomini
¢ predicato e approvato » *.

Che ogni citti medievale, olire a'la sressa Roma,
avesse 0 cercasse di acquistare un suo carattere magi-
co e sacrale, esteso anche alla sua strutturz materiale,
¢ una nozione ormai divulgarta e che si dimostra facil-
mente sia per la sopravvivenza, nel sincretismo di pa-
ganesimo e cristianesimo, della religione antica che nel

* Memoriale, in RIS, XI, p. 192, or. A. Frucow:, 1 Giu-
bileo di Bomifacic VIII, gii in BISI, 63 (1950, pp. 1-121 ora
rel vol. Incontri nel Medioeva, Bologna 1979 p. 152,

* Sulle presenze di Dante cfr. A. Frucont, Darnte ¢ la Roma
del suo tempo, pubb. nel 1965, ora in Incomtri cit, p. 299 sgg.

* Par, XXXI. 34-36.

culto dei Lari e dei Penati consacrava la casa e Pintera
citta nella estensione della tutela apotropaica del Pal-
iadio, sia per la nuova consacrazione che essa acquistava
attraverso  l'origine e la fondazione apostolica —
spesso soltanto vantata — delle chiese, la dedicazione
di santuari, il possesso e la custodia di reliquie pre-
stigiose °, '

E se Roma non aveva confronti perché nel « Sancta
Sanctorum » del Laterano conservava le reliquie pit
venerande della cristianitd®, le altre cited, alcune gia
dal IX secolo, quando cominciarono a risorgere dalla
grande crisi che le aveva ridotte s « vici », si dettero a
riedificare mura, a riorganizzare ‘monasteri, a costrair
chiese, ma anche a dotarle de! magico patrocinio delle
reliquie,

Neila ricerca della sicurezza materiale, garantita dal
soprannaturale, si ravviva la coscienza municipale e si
sviiuppa il sensc comunitario dellz vita cittadina,

Il mito della potenza e la sua salvaguardia veniva
affidato a quei talismani preziosi che erano i corpi san-
ti: neila Benevento Longobarda, che era divenara la
« Ticinum geminum » delle « reliquize gentis Longo-
bardorum », insieme a una nuova Sanru Sofia innalzara
da Arechi, i suoi successori si dettero a una autentica
rapina di reliquie: Sicone (817.832) privd i napoletani
del corpo di S. Gennaro e il figlic Sicardo (832-839)
definito «in acquirende sanctorum COTpora  promtus »,
oltre a recuperare il corpo di S. Barrolomeo da Lipari,
minacciata dai Saraceni, assali gli Amalfirani per pri-
varli del patrocinio di S. Trofimena custodirta a Mino-
ri; i Napoletani, a loro volta, si dettero a recuperare i
resti di S. Severino dal Casirum Lucullanum, di S.
Sossio da Miseno, dei martiri Massimo e Giuliana da
Cuma, aggirandosi stupefatti fra le rovine di antichi
monumenti ’,

* Convivio, IV, V, 20.

* Cfr. N. Ciiente, Civiltd napoletana del Medicevo nes
secoli VI - X111, da Storia di Napoli, 11-2, Napoli 1569 p. 161 sgg.

© Cir. Pu Lauer, Le trésor du Samcta Sanctorum, Paris

1906.
T Cir. N. CrLenro, Civiltd napoletana, cit. p. 166 = C. Russo
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La gara per affidare la cirta sotto la tutela di tali-
smani taumaturgici & un fenomeno che si dilata dovun-
que e per molii secoli nel Medic Evo e che detre luogo
ad abusi e deviazioni contro le quali a nulla valsero i
canoni dei Concili ®.

Ma pid interessante & per noi ricordare che, accan-
1o alla protezione dei santi, nella fantasia popolare si
trasponeva, nonostante la demonizzazione degli antichi
culti operata dal Cristianesimo e la dissacrazione dei
templi, delle divinitd e dei loro simulact, la sopravvi-
venza in forme estremamente confuse di tradizioni pa-
gane anch'esse a carattere sotetico contro i ma'anni e
le forze avverse della namara e del nemici.

Insieme ai tshéouara wodra di Apollonio di Tiana,
il profeta ed emulo di Cristo, che gli fu contrapposto
nella polemica fra paganesimo e cristianesimo, dotato
di prerogative soprannarirali — di cui peraltro non fa
parola il suo biografo Fiostrato — e autors ad Antio-
chia ¢ Bisanzio di incantesimi e di « empi ordigni », di
uno dei quali, un’aquila di bronzo «splendido monu-
mento della sua stregoneria » serba ricordo, ancora nel
1204, con elevatezza di stile, Nicara Choniare, quando
fu distrutra dai Crociati®, bisogna tener conto almeno
della leggenda virgiliana elaborara nella Napoli medie-
vale e confluita con alui testi nella tradizione tardiva
del volgarizzamento, a metd circa de! '300, della cosid-
detta Cronaca di Partenope, ma divulgata gia in Europa,
nella 2* meta del XII sce., da Giovanni di Salisbury, da

Marrrer, Il Castrum Putheolanum in Atti del colloguic intern.
di Archeologia medievale, (Palermo-Erice 1974), Istit. di Stor.
mediev. Univ. Palermo, 1976, p. 316 sgs.

! Cir. H. Sicvestre, Commerce ¢t vol de religues au Moven
Age, in Revne belge de phil. er d'bist, 30 (1932), pp. 721739
e E. Durrg THESEIDER, La « grande rapina dei corpi santi»
dall’ltalia al tempo di Ottone I, in Festschr. P. E. Schramm,
Wiesbaden 1964, pp. 420-432.

* FurostraTo, Vita di Apollonio di Tiana, a cura di D. DeL
Corno, Milano 1978, pp. 41-6; Nicera Cuoniate, De Signis
Constantinopolitanis, a cura di O. Morisant, F. GasLivoro e A,
De Framciscs, Napeli 1960, c. 8, pp. 25-26 e n. 36; ofr Ca
Dient, De guelgues croyances bytantines sar la fin de Constan-
tinople, in Byzantinische Zeitschrift, 30 (1929-30 = Festgabe A.
Heinsenberg, pp. 152 egg; P. De LaBRIOLLE, La réaction paien-
ne. Etude sur lo polémique antichrétienne du I au VI sidcle,
Paris 1950, p. 175 sgg. ¢ 454 sgg.; A. A. Bars, La sopradvivenza
delle arti magiche, nel vol. Il conflitto tra paganesimo e cristio-
nesimo nel secolo IV, saggi a cura di A. MomicLiana, Torino
1968, p. 113 sgg.; W. Nesris, Storia dellz religiositd greca,
rrad, it. Firenze 1973, pp. 410422

® Cfr. D. ComrarerTI, Virgilic nel Medic Evo, ed. a cura
di G. Pasquaty, voll. 2 Firenze, 1937 e 1941, II, p. 31 sgg. e
Po. 173-178; sulla Cromaca di Partenope, v. Fr. SaBaTINI, Napoli
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Corrade di Querfurt, da Alessandro Neckam °: Virgi.
lio alla « dulcis Parthenope », che gli aveva dato sere-
nitz e ispirazione, con il suo sepolcro offri la sua tutela
che nella fantasia popolare, in un ibride accostamento,
fu accomunata, nella magica difesa della citta a guella
dell’altro suo valido protettore, il martire Gennaro. Al-
la stessa maniera di Apollonio di Tiana, anche Virgi-
lio dotd la cittd di un gran numero di meravigliosi ta-
lismani apotropaici, legando la durata di Napoli a quel-
la di Castel dell'Ovo, liberandola da ogni possibile con-
tagio, garantendone la « piacevolezza del aiero » .
Magie e incantesimi segnano ancor pitt la storia di
Roma medievale: nella biografia fantastica di guel sa-
piente incomparabile che fu Gerberto, M. Oldoni ripren-
de i temi gia introdotsi nelle due classiche opere di A.
Graf B, degli incantesimi, deile statue patlanti, degli au-
tomi, dei « Mirabilia » d’una letteratura demoniaca, vista
pero nella dimensione critica di visitatori tardivi, dotti
e disincantati, che venivano di lontano, gli stessi che
abbiamo ricordati per Napoli, ¢ che pitt o meno la pen-
savano come il loro contemporaneo, il Gregorius Ma-
gister, un chierico inglese forse di Canterbury: « Cete-

fabulas penitus declinabo » ¥ nel sec. XII, definito po-
lemicamente i} secolo senza Roma, ¢ meno posto ormai
per la leggenda .

Ma la leggenda dell’« aurea Roma, mundi decus »,
sebbene della cittd antica rimanga ormai « tantum saeva
ruina », « et licer tota ruar » ¥, affonda le sue radici in

Angioina. Cultura ¢ societd, da Storia di Napoli, IV/2, Napoli
1975, p. 133 sgg; sulla leggenda virgiliana 3 Napoli v. N. Crisnre
Civilté rapoletana, cit. p. 74 sgg.

" Cronaca di Partenope, a cura di A. ALTAMURA, Napoli
1974, cc. 17-33; pp. 7182,

" M. OwooNt, « A famtasia dicitur fantasma ». Gerberta e la
sua storia, 11, estr. da Studi Medievali, 3 S, XX (1979), in parti-
colare le pp. 56 sgg., 64 sgg., 95 sgz., 100 sgg., 110 sgg., cir. A.
GRraF, Roma nella miemoria e nelle immaginazioni del Medio
Evo, 2 voll. Terino 1882-83, 1923* e Ip. Miti, leggende ¢ super-
stizioni del Medio Ewve, 2 voll., Toring 185293,

“ GREGORIUS MAGISTER, Narracio de mirabilibus urbis
Romae, ed. R. B. C. Huvcens, Textus minores in usum acad.
42, Leiden 1970, ma anche in Codice Topografico della citta
di Roma, a cura di R. Varentmvi e G, ZuccmerTn, 105, in Fist,
50, Roma 1946, p. 146; su Gregorius Magister ofr. G. TELLEN-
BaCH, La citta di Roma dol IX al XII secolo vista dai contem-
poranei d'olire frontiera, in Studi storici in onore di O. Berto-
lini, Pisa 1972, p. 691 sgg. e n. 45.

“ Cfe. G. Torranmy, Storia dell'Umanesimo, I, Il secolo
senza Roma, Bologna 1964,

¥ Alcuwini Carmina, M. G. H., Poétae Lat. Aevi Car. I,
ed. E. DUmmLER, Bertolini 1881, IX, vv. 3738, ofr. E. Premn,




tempi assai pilt remoti, nelle forme della « Roma eter-
na » che durerd quanto il Colosseo o splenderd come la
« lampada inestinguibile » del Pallanteo *.

Fra le pil antiche & appunto la Salvatio Romae, una
leggenda con la quale — come gia scrisse il Morghen —
«la fantasia popolare contribuiva a dare al mito_della
potenza di quﬁa un carattere demoniaco, che circonda-
va tale potenza di una luce misteriosa di fatalith e av-
valorava la credenza che Roma non potesse mai peri-

rewn U,

La leggenda ebbe varie e successive elaborazioni;
ma & opportuno prender le mosse dall’anonimo autore
del Chronicon Salernitanum che la riportz ¢ la fa pro-
pria, in una versione assal personzle ®: |'autore un mo-
naco di S. Benedetto di Salerno. circa il 978, narrd le
vicende dell'Ttalia meridionale longobardz fra IX e X
sec., con viva adesione al rzcconto che egli ama dramma-
tizzare con une stile e in un latino vivacissimo = con
un potevole sénso del decumento per le numerose fon-
ti che adopera, trascrivendole fedelmente. Fino 2 tut-
ta la merd di questo secolo la storiografia ha tenuto
in sosperto questa cronistd, imputaﬂdogh un eccesso di
fantasia, I'accertazione supina di tradizioni orali spesso
mendaci, P'uso di fonti non rurte controllabili, senza
considerare che nell’etz sua non si segnava un netto
confine tra favola e scoria. Studi recenti sul piano filo-
logico ne hanno valutate la tradizione manoscritta, am-
piezza dell'informazione, la validita delle fonti « recep-
tae », dal Liber Pontificalis alla lettera di Anastasio Bi-
bliotecario scritta per conto di Ludovico 11 all’impera-
tore Basilio, dalla ¥'storiola di Erchemperto alla Divisio
Ducatus e 2 taniissime altre, recuperando il significato
di racconti favolistici non proprio [nventati da lui, ma
gid divulgati quali lorigine romana di Amalfi ¢ cosi
via; altri studi sul plano letterario I'hanno analizzato

Die frankische und deutsche Romidee des friben Mittelalters,
Minchen 1929 p. 122 sgg. e p. 174; Uespressione sacrata arx,
urbium domina et caput. mundi & di GiovannNi CANAPARIO
{m. 1004} in Vita §. Adalberti ep, M. G. H. §5, IV, c. 15,
p. 788; sotto questo asperto anche Roma si inserisce nel motivo
dell’Ubi sune, sul quale ofr. M. Lisorto Ferrvccr, Contributi
alla storia dellubi sunt, in Caltura neolatina, XX (1960), p. 1-69
dell'estr, ¢ E. V. Konvs, Ubs sunt gui ante nos in mundo fuere?
Zur mittelditerlichen Geschichte eines Verginglichkeits Topos
etc., nel vol. Reformatio und Confessio, Festschrift W. Mau-
ber, Berlin u. Hamburg 1965, pp. 23-36.

¥ GueLiELMo Dt MaLMESBURY, De Gestis Regum Anglo-
rum, ed. W_ Stusss, I, London 1887, 1. II, 13, pp. 258-259;
dr. Gra¥, Roma nells memoria erc., cit. 1, p. 119 sgg.

" R. MorgHEN, Medioevo Cristians, Bari 1951, p. 32; sulla

dallinterno valutandone la struttura del racconto, l'e-
strositd narrativa e lideologia a cui sembra ispirarsi .

Narra dunque i cronista di Salerno che, alla mor-
te_dell’Imperatorg bizanting [eone VI,
Ale_ssan_c_iirtq—"che,,gii successe (per 13 mesi, dal maggio .
9125;5&_1 giu'éno 913} e ghi ers statg “collega neil Impero, . |
sali in superbid'e con la sua’ atroganza” non” solo “colpt
gli uomini ma i rivolse contro Dis’ siesso. A Costan-
tinopoli — continua il cronista ~- erano state trasfe-
rite da Roma anche 70 statue di bronzo, che un tempo
si custodivano in Campidoglio e che raffiguravano, con
il nome scritto sul petto, altretranti stirpi di popoli del-
le province soggette all’Impero; ognuna delle starve
portava al collo un sonaglio e i sacerdoti vigilavano a*
turno notte e giorno in maniera che, se un popolo si
preparava a ribellarsi, la statua con un fremito faceva
tintinnare i campanello; allora i sacerdoti riferivano
Pallarme ai comandanti degli eserciti che senza indu-
gio si dirigevano 2 domare la rivolta. Alessandro era
persuaso che allora gli imperatori romani mietevano glo-
ria quando si veneravano quelle statue; percid per ono-
rarle nuovamente ordind che cizscuna di esse fosse av-
voltz in vest di sera. Ma la notre seguence, immerso nel
sonno, gli apparve un uemo lumiroso che gli si rivolse
minacciosamente ¢ lo percosse in mezzo al petto con un
colpo violento, dichiarando anche il suo nome: « Io
sono Pietro principe dei Romani ». L'imperatore si sve-
glido con grande aflanno, comineid a vomitar sempre e
cosi mori *.

L’autore ha interpolato, nella vicenda di Alessandro,
il testo della Salvatio, quello delle 70 statue, trascri-
vendolo Jetteralmente, come vedremo, da una delle tzn-
te redazioni dei Septem Miracula Mundi, in cui la « me-
raviglia » del Campidoglio occupa il primo posto; ma
tutta la storia risulta congegnata sulla base di informa-
zioni che possono ricevere conferma da altre fonti.

Del trasferimento, per esempio, delle opere d’arre

Salvatio v. anche GraF, Roma nells memoria etc., cit. 1, pp. 188
213, CompareTTI, Virgilio nel Medio Evo, cit., II, pp. 70-75,
F. Grecorovius, Storia di Roma mel Medio Evo, 2z cura di
L. Tzomreo, VI, Roma 1940, pp. 2431, F. ScunemEr, Rom
und Romgedanke im Mitelalter (die gefitigen Grundlagen der
Renaissance), Minchen 1925, pp. 165-67.

® Chronicon Salernitanum, a Critical Edition with Studies
on Literary and Historical Sources and on Language by U, We-
STERBERGH, Acta Universitatis Stockholmiensis, Studia Latina
Stokholmiensia, ITI, Stockholm 1936, c. 131, p. 143.

¥ Cfr. N. Cieenro, [edia meridionale longobarda, Milano
Napoli, 1971, pp. 88 sgz., 57 sgg., 105 sgg. ¢ M. Orpon, Ano-
nimo Salernitano del X secolo, Napoli 1972.

V. Appendice di Testi, n. 1.
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il fratello di lui




da Roma ¢ da altre cittd dell'Impero a Bisanzio, per
ornare la véx Pduy si sa che furono responsabili, dal 326
- -.in poi, Costantino ¢ i suol_successori fino a Teodosio;
e gid il Burckhardt raccolse numerose testimonianze
su_le autentiche rapine compiute allora delle quah si
lamentava S. Girolamo: « Costantinopoli. viene__inau-
gurata mentre Guasi tutte [e ciita vengono spoghate ».
Da Roma furono trasferite statue di imperatori, simula-
cri di divinitd pagane e, come attesta una tradizione
tardiva, anche if Palladio che Costantino avrebbe aspor-
tato nascostamente, come télesma e, insieme, xxi érepa
0uAAE omusiopopixd. Dinanzi alla chiesa di S. Sofia si
contavano 427 statue, ¢ molte fra esse, insieme a quel-
le disposte nell’ ippodromo, sono ricordate in epigram-
mi dell’Antologia Palating 2.

Le statue del'a Salvatio, non furono, dungue, tra-
sterite a Costantinopoli al tempo o, per volentd di Ales-
sandro, anche se il testo del cronista di Salerno ri-
sulta piuttosto ambiguo su questc punto. E, invece,
pitt aderente al vero o almeno alle dicerie che correva-
no a Costantinopoli circa le stranezze e il neopagenesi-
mo di questo imperatore. '

Per quali ctramiti gli siano giunte queste notizie
non costituisce un problema, per i frequenti e ben no-
ti contatti di Amalfi Napoli ¢ Salerno con 'Oriente
bizantino e islamico: testi greci soprattuto szgiografici,
erano stati importati e tradotti a Napoli nel IX secolo;
circa il 947, Parciprete Leone era staro inviato dai du-
chi Giovanni III e Teodora a far incetta di libri (« in-
quire libros ad legendos ») #; frequenti erano le rela-
zioni diplomatiche: nel 909 il principe Landolfo I di
Capua e nell'aprile del 915 Dabate cassinese Giovanai
I furono iaviati a Costantinopoli per sollecitare I'inter-
vento imperiale contro i Saraceni del Garigliano; il pa-

# Cfr. J. BurckHaroT, Costantine il Grande e § suoi tempi,
trad. ital. di A. MiceeLson, Milano 1954, pp. 621 sgg. ¢ 625-629
che alle an. 42 e 57 cita VAnonimo della silloge di A. Ban-
DURL, Imperium QOrientale sive Anmtiguitates Constantinopolitanae,
2 voll.,, Parigi 1711, I, pp. 14, 24, 28, 66; per I'Anrologia v.
ibid. pp. 135-174; dr. A. ALrdLo1, Costantino tra Paganesimo ¢
Cristianesimo, trad. it., Bari 1976, p. 98; anche di trasferimenti a
Costantinopoli parla LiuTeranpo, Relatio de Legatione Constan-
tinopolitana, c. 51, ed. J. Beckeg, in M. G. H,, §3. rer. Germ.
in wsum schol., Hannover u. Leipzig 1915, p. 202 sgg.

® Per 1 testi agioprafici, le trad. dal greco e P'arciprete Leone
cfr. N. Criento, Civilta mapoletana, cit, pp. 31-54 ¢ 71.72 e
A. Frucont, La biblioteca del duca Giovanni II1 di Napoli, in
Annali della scuola speciale per Archiv. e Bibl. dell'Universita
di Roma, 1X (1969), pp. 161-171; v. anche G, G. MEERSSEMANN,
Leggende dell’Oriente cristiano nella letteratura e nell'arte del
Medioevo nel vol. L'Oriente cristiano nella storia della civilta,
quad. 62 dell’Accad. dei Lincei, Roma 1964, pp. 239.249.
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triarca Nicola il Mistico, succeduto, nel secondo perio-
do del suo patriarcato, ad Eutimio, fu mediatore ascol-
tato nei dissidi fra i Bizantini e i Longobardi del Sud,
anche perché era nativo dell’Ttalia bizantina 2

Il cronista di Salerno disponeva dunque di infor-
mazioni dirette, che noi possiamo controllare.

Alessandro, figlio minore di Basilio il Macedone,
fratello e coilega associato di Leone il Saggio non ha
rilievo, a causa del suo brevissimo regno, nelle storie
generali dell’Impero bizantino e solo di recente gli so-
no stati dedicati due stadi’ particolari, uno sulla sua
camva fama, 1:3_151:& _splla dgzmatzo memoriae bfug —]o

posto restaurando Nicola il Mzstxco
contribuito a guastargli la fama ¥

Giorgio Cedreno circa la fine del sec. XI narra ab-
bastanza ampiamente le sue insensate follie, i suoci stra .
ni rituali pagani nell'ippodromo, la fede cieca nei
Thavowg xal yéeaw (indovini e ciarlatani), i quali gli ga-
rantirono « lunga vita se avesse preso presso di sé il
cinghiale di bronzo dell'Ippodromo » che era mutilo -
e che egli restaurd facendone il suo segno magico: la
« demenza » lo portd ad avvolgere le statue pagane nei
paramenti delle chiese, venerandole con i lampieri del-
le medesime ®

guesto pud aver

Le notizie di Cedreno si ritrovano identiche in Zo-
naras che scrive dopo di lut (agli inizi del sec. XI1I} &
in Leone Grammatico che lo precede e che scrive alla
fine del sec. X ®; esse sono il risultate di contaminazioni
da testi di vari autori, contemporanei dello stesso im-
peratore Alessandro, quali un discepolo di Eutimic che
ne scrisse la vita?, Arera che ne scrisse l'elogio fune-

* Cfr. N. Cieento, Italia meridionale longabarda, cit. pp.
333-337; per le lettere del patriarca Nicola il Mistico a Lan-
dolfo I, principe di Capua-Benevento (910-943), v. P. G., 1il,
epp. 82, 83, 84 ¢ 85, coll. 286-290 e cfr. R. J. H. JEnkIns, Letter
101 of the Patriarch Nicolas Mysticus, in Byzanmtion, 31 (1961),
pp. 75-80.

# Cfr. P. Karun-Havter, The Emperor Alexander's Bad
Name, in Speculum, 44 (1969), pp. 383-396 e J. Grospipier de
Matons, Trois études sur Léon VI. 111, Les Constitutions tac-
tigues et la « damnatio memoriae » de 'Emperenr Alexandre, in
Travaux et Mémories, 5 (1973), pp. 229-242,

B V. Appendice di Testi, n. 2 (Cedreno).

% Ibid. {Zonara = Leone Gramm.)

7 Fra i due periodi del patriarcato di Nicola i Mistico
(901-907 e 912-925} si inserisce il patriarcato di Eutimio (907-
912; m. 917) che fu deposto da Alessandro e avversato dal
Patriarca Nicola; cfr. Vita Euthimii; ed. C. D Boor, Betli-
no L888, in particolare per le notizie su Alessandro i cc. 20 e 21.




bre (I'’Emicdoiog) ® e Simeone Logotheta, vissuto cir-
ca la metd del sec. X ¥ Tuuti quest autori anche se con

corso a magie ¢ sortilegi che ostertava esibizioni di
idolatria e di paganesimo, vestendo le statue dell’Tppo-
dromo, (questa & la notz che pit colpisce ii cronista di
Salerno), che le incensava e venerava con fiaccolate vo-

tive, finché colpito da un male repellente nelle sue par-

ti sessuali, mori di mala morte. Di conseguenza il suo
ricordo "fu”cancellato, disordinando ['acrostico del suo
~ nome che figurava, insieme a quello del fratello, nei ca-
poversi dei Tactica di Leone VI, nell’edizione che ne
promosse il nipote e successore Costantino Porfiro-
genizo ¥,

Naturalmente tutta questa storia che merte in ma-
la luce I'impero d'Oriente f2 comodo al cronista di Sa-
lerno, anch’egli partecipe dei conflitti ideclogici fra
Rema e Bisanzio e tra i due Imperi ché hanno, nell'lta-
lia meridionale il loro campo di incontri e pill spesso
di scontri, anche se, come _longobardo, I'Anonimo si
pone In una posizione equidistante *. h

Quanto alle 70 starue della « Salvatio » va notaro
anzitutte che il foro numero ¢f riporta gid 2 un momen-
to della tradizione imperiale ¢ cristiana di Roma e che
per esse non si pud fare riferimento alle starue capi-
toline, delle quali in epo&a classica ¢’® notizia in Taci-
t0 * o in Plurarco™. N

Secondo il testo del’Anonimo dj Salerne, le sratue
sono 70, quante le province deil'lmpero, che perd o-
scillano da 24 al rempo di Augusto a 118 con Teodosio:
in realta si tratta di un numero simbolico corrisponden-
te ai 70 discepoli di Cristo {72 & una rradizione serio-

® AReTHAS di Cesarea, Epitaphios in Euthymium Patrem,
ed. A, Papaporouros-KEraMEUS, Monuwmenta graec. et lat. ad
#ise. Fhotd pertinentia, 1. S. Perersburg 1838,

¥ SrmeoN LocotrETES, Chromicon (Theoph. Continl), C. .
H. B, 43, ed. ]. Becksr, Bonnae 1838, p. 603 SEZ.; per questo
e zhri testi messi a confronto cfr, KarLiv-Havrer, The Emperor
Alexander, cit. pp. 588 e 390 n. 1.

® Cir. Grosvipier de Marons, Trois études erc. cit. pp.
23% e 241,

* Ctr. Ouoony, Anonimo Salernitano etc. cit. pp. 109 sgg.

* Historrag, 11, 7172, e IV, 34,

¥ Vita di Caio Mario, 28; di Publicols, 11, di Camille, 26,
dove accenna all’origine leggendariz di Roma caput mundi; sul
Campidoglio ofr. L. PrELLER, Zur Geschichte und Topographie
des romischen Capitols, in Philologus, 1 (1846), pp. 68-107.

* Ed. L. DwvporF, in C. S. H. B., Bonnae 1832 pp. 528-530;
cfr. G, S. Mzercatt, [ frammenti esemplari del Chronicon Paschale

re} inviati ad evangelizzgre altrertante nazioni o pro-
vince ¢ il loro elenco nominativo fu redatto, per la pri-
ma volta, anche se del tutto inattendibile, soltanto nel
VII sec., nel Chronicon Paschale (ca. 629) 3,

Potrebbe essere questo, a titolo soltanto di iportesi,
un «rerminus a quo» per unma possibile cronologia
deila connessione del De Septem orbis portentis con la

leggenda delie statue capitoline.

La tradizione greca anteriors a Cosma Ageopolita
di Gerusalemme, che” 7edasse Bell'VITT sec. un catalogo,
givnto a not da un cod. greco di Heidelberg del X sec.,
dei Qubparx e che si dir Incert_se riferire il por-
tento delle statue a Babiloniz o 2 Roma¥, non annove-
ra, a cominciare- da Filone di Bisanzio del IT sec. a.C.,
il Campidoglio di Roma tra le meraviglie del mondo,
che non coincidono se non in due casi soltanto con
l'elenco che sari della tradizione occidentale *.

Questa vien fatta risalire agli inizi dell'VIII sec. "
e propriamente a Beda, ma a torto e non per altra ra- ©°
glone se non perché l'opuscolo risulta inserito in co-
dici miscellanei che contengono alcure sue opere. -

La tradizione manoscritta pit antica, per quanto
mi risulta, risale agli inizi del IX sec. e precisamente
al Clm. 22053, gid Wess. 53, miscellaneo, esemplato nel
monastere di Wessobruan  (753) in scrittura caroli
na’; guantc basta per dimostrare che la tradizione
precede di circa due secoli il cronista d Salerne.

II quale turtavia, in base 2 gualche variante, non
artinge zila tradizione Mmonacense, ma 4 un tramite per-
duto, che circolava nell'ltalia meridionazie del 'suo'ren'_l- -
po e che deve ritenersi il prototipe intermedio da cui
deriva 'apografo miscellanec cavense n. 3, del sec. XI
med., esemplatc in benevenrana ®,

in Revue bibligue (1907), pp. 79-84.

B V. Appendice di Testi, n, 9, .

* La tradizione orientale elencava: :
nia, 2 Le piramidi di Menfi, 3 Lz statva di Gieve Olimpio, 4 11
colosso di Rodi, 3 Le mura di Babilonia, 6 11 rempio di Diana
Efesina, 7 Lz ‘omba di Mausclo; Poccidentale, invece: 1 II
Campidoglio, 2 11 faro di Alessandria, 3 1 colosso di Rodi, 4 La
statua di Bellerofonie a Smirne, 5 11 rearro di Eraclea, 6 I bagni
di Apollonio di Tiana, 7 II tempio di Diana Efesinz; Cfr;u
H. OMont, Les sept merveilles du monde au Moyen Age, in’
Bibliothéque de I'Ecole des Chartes, 43 (1882), pp. 40-59.

V. Appendice di Testi, n. 3, sul contenuto del cod. 22053
cfr. Catelogus Codd. Lar. Bibliothecae R. Monacensis, 1174
{1978), 191, pp. 22.23.

* V. Appendice di Testi, n. 4; sul contenuto di queste cod.
miscellaneo cfr. Codices Cavenses, descripsit L. Cerasovl, I, Codd.
membr., in Abb. Cavensi 1935, pp, 12.22; v. anche Appendice
di Testi, an. 5 e 8, per altre tradizioni mss.
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Considerato nel suo insieme il breve trattato dej
- Septem miraculs mundi si presenta come un _prodotto
della scuola medievale per uso didattico, ordinais” nel
sistema numerico settenario che per la sua efficacia
mnemonica era usato anche nella catechesi: sette erang
i Sapienti, i dolori della Madonna, [ « gradus in quibus
Christus fuir» ecc., trasmessi in genere nei Florilegi
medievali, quali appunto somo | gid citati codd. Mona-
cense e Cavense; altre nozioni erano ordinate per doz-
zina come il « De duodecim abusivis saeculi », anch’es-
so nel cit. Clm. o per una quindicina come le quindici
gioie della Madonna o del matrimonio.
Dal contesto dei Septem Miraculs venne estrapo-
lato il Miraculum’ primum e ciot la Salsatio Romae o
civium, la quale ebbe una ‘ulteriore trasmissions @ sé
stante, da quando entrd nella letteratura periegetica, che

secondo lo Schramm, si svilupps, nel clima della Reno-

vaiio_ottoniana ”,

Nel tentativo di spiegare Ia genesi misteriosa del-
la_potenza di Koy ma, lélriifoaiéibushﬁ;ﬂrézﬁfso defla ribel-
lione dei popoli conquistati, che giungeva attraverso la
magia delle starue, fu ravvicinata anche la leggenda di
origine orientale dello specchio fataro, attribuito questa
volta 2 Virgilio, nota artraverso molti veolgarizzamenti
del Roman des Sept Sages ®. Virgilio — si legge in uno
di questi editi dal D’Ancona — « ancora fece di piti: che
fece per negromanzia su uno gran pilastro & marmo
uno speechio, per lo quale que’ di questa villa vedeva.
no coloro che volevano venire a Romz per mal fare,
ecc. ».

La contaminazione & evidence e spiega il dilatarsi
della fortuna della Saivatio.

Questa va collegata a quel genere lesterario che fu.
rono le guide manuali per i romei O, pilt precisamente,
per chi li accompagnava ai luogi di culto e che, insie-
me, indicavano anche i monumenti profani, i Mirabilia
ciod, un nome in se stesso significativo che evoca lo spi-
rito. Habesco e demonistico_del Medio_Evo.

La Graphia Auree urbis Rome e i Mirabilia urbis

¥ Cfr. P.E. Scuramm, Kaiser, Rom und Removatio, Darm-
stadt, 1929, 1, p. 290 spp. e 11, p. 45 sgg.

* Cir. CoMpareTT1, Virgitio nel ME., cit, II, p. 80 sgg.;
A, D'ANCONA, 11 libro dei sette savi di Roma, Pisa 1864, p. 50
sg8. e A. CAPPELLIL, « [] libro dei sette savi di Romas» tratto da
un cod. del sec. XIV, in Scelta di curiositd letterarie inedite o
rare, 64, Bologna 1843, p. 138 sgg.

“ La tradizione manoseritza & stara ripercorsa da C. L. Us-
LicHS, Codex wrbis Romae fopographicus, Wicerburgi 1871; da
E. Monact, « Mirabilia Romae » daz un cod, gid appartenuto al
conte C. Lochis, estr, da Rendimenti dell’ Accad. dei Linces, XIV

{1905}, Roma 1904; dallo Scuramy, Op, cit, 11, p. 68-104 sgg.
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Rome, attraverso una lunga tradizione, artorno ad _un
aucleo che risale secondo lo Schramm al 1030, ma che &

~documentata nei manoscritti_a_cominciare dalla _meti

del XII 'sec., e fin oltre il Rinascimente, si presentanc
come una serie aggregata di testi che si amplia e ar.
ricchisce nel corso di successive rielaborazioni; in’ assi
la letrura deli‘antichita classica si risolve in maniera assai
fantasiosa !, “

II testo della Salvatio, perd, non viene interpolato
nei_Mirabilia 2 proposi to_'_i._c_i_e;l.;(;a‘zﬂbi&gé‘lid, “del quale
non si fa parola, ma a prgp_gsito'_a_el_-ifgg_t_:heon, quando
si narra di Mercq__‘Vip;sEi_i_io_)zj’?éiji_ﬁpg!' il quale fu chia-
mato ad altre imprase dallo squillo del « tintinnabulum
statue Perside que erat in Capizolio », con quel che
segue: al suo ritomno virtorioso egli dedico, dopo un
S0gno, un tempio alla dea Cibele, riconsacrata da Papa
Bonifacio IV (608-615) nella chiesa di S. Maria ad
Martires .

La tradizione della Salvatio s arricchisce, con ag.
glunte e precisazioni ulteriori, attraverso i volgarizza.
ment! dei Mirabiliz databili dalla mers del 200, 1 pil
noto dei quali, Le meracole de Rome, fu gia edito dal
Monaci nel 1915 %, qe segnalo un altro, inedito, di un

codice di provenienza napoletana “,

Cosa sentissero i Romei che s aggiravano fra le
mirabili rovine di Roma antica, tra i fanrasm; e I segai
di un passato cosi remoto e trasfigurato, il Tellenbach
lo desume dalle molre testimonian g, ch'egli ha raccolto,
di viaggiatori della classe colta che la visitarono fra
IX e XII secolo; nenostante la loro scarsa capacity di
osservazione e linteresse rivolto esclusivamente verso i
luoghi consacrati, 'z fra essi qualcuno, come il gia ri-
cordate Gregorius Magister che dimostra un’attenzic-
ne antiquaria verso ['ambiente; ma siamc gla alla fine
del X11 secoio *.

In genere, per i molti secoli precedenti, mancano
segni di reazioni vive, di emozioni; prevalgono senti-
menti inerti di stupore, di credulita, forse anche di $go-

e da VALENTINI & ZUCCHETTI nella cit, ed. del Codice tapo-
grafico della citta Ji Rema, 111, pp. 3-16, 67-76.

V. Appendice di Testi, n. 10; or. D, Lrzweriyn, Rome
in Dark Ages, London 1970, p. 196 SE.

" E. Monact, Le miracole de Rema, in Arch. Soc. Romana
di Storia Patria (1915), pp. 562-587, ora in VALENTINI e ZUC-
cHETTI, Codicz Topografico etc., cit, IIT, pp. 116-136.

“ V. Appendive di Testi, n. 7.

® V. Appendice di Testi, n. 6 e cfr. TELLENBACH, La cittd
di Roma dal IX af XII sec. vista dai contemporanei etc., it
pp- 696 sgg. ¢ 727 sgge passin




mento; soprattutto per la statuaria, perché, come gii
notava lo Schlosser Magnino, « la scultura a tutto ton-
do, git nella coscienza popolare dellz tarda antichita
aveva sentore di um oscuro incantesimo demoniaco »,
fino a identificarsi poi in opere diaboliche®. Contro i
loro incantesimi poteva opporsi e sfetarli solo un altro
mago, Gerberto /. Ma presto, con Vappressarsi del « Sae-

* J. ScHrossER Maanwo, La letteratura artistica. Manuale
delle fonti della Storia ‘dell'An‘e, trad. ital., Firenze 1967, p. 74
e pp. 53-56.

7 Cir, M. Orpony, A fantasia dicitur etc., cit. pp. 56 sgg.
e 65 sgg. anche per i riferimenti di Gesta Romanorurr, un alwo

culum humanum », altri occhi osserveranno quel segni
e li interrogheranno per scoprire una nuova dimensione
di vivere e di pensare: saranno « quelli del tesoro » e
orima di loro « Missore Cola di Rienzo » che « rutta
die se speculava nelli intagli de marmo li quali iaccio
J'.ntorno a Roma» e «non era altri che esso, che sa-
pessi leiere li antiqui pataffii»*

testo favolistico compilato nel XII sec. relative a leggende ro-
mane elaborate con intenti didattico-pedagogici.

¢ AnoNIMO ROMANO Cromca ed cnuca acurd dx G. Poxn,
Milano 1979 p 143

APPENDICE DI TESTI RELATIVI ALLA «SALVATIO ROMAE »

Chronicon Salernitanum, c. 131, p. 143, a. er. 978,

Leo fam dicto non diu supervixit; ifle Alexander dum fumus
germani vidisset, in magna superbia est efevatus, et non tanrum
coram hominibus sed eciam contra Deum consbarur se iactirarer.
Nam septuaginta statee, que olim Romani in Capirclic conse-
crarung in bonorem omaium gencium, que scriptz nomina in pec
tora gencium cuius ymaginem tenebant gestabant, et tintinnabulum
uniuscuiusque statue erar, et sacerdotes die ac nocte semper vi-
cibus vigilantes eas custodicban:, er que gens in rebellionem
consurgere conabarur contra Romanum imperium, statua  illiug
gentls commovebatur, er dntinnabulum in collo illivs resonabar
fta «ut» scriptum  nomen continuo  sacerdotes principibus
deportarent et ipsi absque morz exercium ad reprimendam
eandem gentem dirigenr. Ser dum fuissen: predicte statue erse
Consrantinopolim deportate, llle iam farus imperaror Alexander
hiusmodi verbz depromsir:  « Illo denique temporum Roma-
norum imperaiores erant gloriosi, quando iste starue venera-
banmr». Unde statim sericis vestibus venire jussit et singulas
circomdedir, Nocte iginur subsecuta cum se sopori dedisser, vir
clarissimus el apparuit, et comminanter super eum venit, eumgue
in pectore forti yeru percussic, et nomen suum protinus propa-
lavit ediciens: «Ego sum, inquid, Romanorum princeps Pe.
trus! » Et statim cum magno tedio evigilavir, sanguinemque
suum vomere cepit et sic exiciale morte defuntus est,

2.

GIORGIUS CEDRENUS, ab Imm. Bekkero
emendatus, Bonn, C. S. H, B, II, 1839, saec. XI ex.

suppletus et

De Alexandro Romanorum imperatote elusque moribus
mollibus ac dissolutis, pp. 275, 13 sgg.
276,14 - 277, 2 « "0 B8 Bagusls mhdvolg xel véeow dxdzdw-
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* res igitur, quae magicarum artuim vi alicuius hominis
fortunam gubemet,

Ead. fere ap. Zonar. XVI 153 = 14-457, 4

III 455,

C. B, saec. XII in. eademque Leon. Gramm., Chonogr,, 283, 15
15-288,7 C. B,, saec. X ex-XI in. 287, 811
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3.

Codex Latinus Monacensis 22053 (ex Vess. 53), saec. IX, fol. 95v
(De septem orbis portentis).

VII MIRACLA
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Primum. Capirolium Rome/salv « a» tio  totius, Cuiz ci
vitas civium/er ibi consecratio staruzrum omnium/gentium. Quia
Statuze scripra nomine/in pectore gents cuius imagipem tene-
bat/gestabar. Et tintinabulum in collo unius/cuiusque starue
erant. Et sacerdotes® die ac nocte/semper vigillantes custo-
diebant. Et qui gens in rebellum consurgere conabatur contra
Romanorum  imperivm. Statua  illius gentis/commovebarur et
tintinabulo in collo/illius resonabat. Ira ut scriptum nomen/con-
tinuo sacerdos principibus depor/-ta « ret» b, Er ipsi absque
mora exercitum ad repri/mendam gentem dirigerent.

a, Clm sacerdos, su rasura di s, neil'interlineo, ter, di mano
coeva,
b. Clm rasura di tre lettere.

4.

Codex Cavensis 3, saec. X1 med. fol. 333 (nucva numer. 328 rev.

De seprem miraculis fuius mundi ab hominibus factis 2,
Primum miraculum Fuit Capitolium Rome. Tutius quam ci-
vitas civium er ibi consecratic stamarom omnium gentium. Que
statue scripta nomina in pecrore gentis cuius imaginem tenebant
gestabant er tintinnabulum in collo uniuscuiusque statue erat
&t sacerdotes die ac nocre sic perb vicibus vigilantes custodiebat,
Et que gens in rebellioge consurgere conabatur conrra Romanum
imperivm statua illins gentis commovebatir et tintinnabulum in
collo eius personabar. Tra ur scriptum nomen continuo sacerdotes
princl « pi » bus ¢ deportarent, Ft ipse/absque mora exerciram
ad reprimendsm eandem gentem dirigerent,
a. nel cod. il tilo & rubricaro.
b. sic per nel cod., rrascrizione errata di semper.
¢. princibus nel cod., cort. coeva con pf nell'interlinec.

3.
Codex Vat. Lar 1984, saece, XI-XTT fol. 7:

Incipit curiosum  urbis Romae regionum quattuordecim
cum breviariis suis,
fol. 8v, col. 7:

Miraculum primum Capitolium Rome. Tutius quam civitas
civium et ibi consacratic statuarum omnium gentium, que scripea
nomina in pectore gentis cujus imaginem tenebant gestaban: er
tintinabulum in cojlo uniuscuiusque erat et sacerdores die hac
nocte semper victbus vigilantes eas custodiebant er que gens
ribellionem tensurgere conabantur contra Romanum imperium
statua illius commovebatur er tintinabulum in collo illius reso.
nabar# ira ut scriprum nomen continuc sacerdotes principibus
deportarent et ipsi absque mora exercitum ad reprimendam ean-
dem gentem dirigerent.

a. la rrascrizione segue con mazno diversa.

6.

MAGISTRI GREGORII De Mirabilibus urbic Romuae, sec, X1l
ex.-XIIT in, od. R, VALENTINI ¢ G. ZUCCHETTI, in Co-
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dice Topografico deila citr di Roma, F. 1. 8. L., 90, Roma, 111,
1946, p. 151,

Inter universa Opera monstruosa quae Romae quondam fue.
Tunt, magis miranda est molritudo statuarum  quae Salvatio (.
vtum  dicebatur. Hic arre magica fuit censacrario statuarum
omuium gentium quae Romano regno subiectae fuerunt, Nulla
etenim gens sive regio subiecta foic Romaro imperio cuius immago,
in quadam domo ad has « conservandas » consecrata non esser,
Huius autem domus magna pars parietum abhue restar et Criprae
eius horridae et inaccessibiles apparent. In hac quondam domo
praedictae imagines ex ordine stabant, et quaelibet imago romen
gentis flius cuius imaginem renebar in pecrore scriptum habebar
et tintinnabulum argenteum, quod omni metalle sonorius est,
unaquaeque in collo gerebar. Erantque sacerdetes die ac nocte
setmper vigilantes, qui eas custodieban:. Er si que gens in re-
bellionem censurgers conabatur in imperium Romanorum, proti.
nus stawa illius movebarur, et tintinmabulum  in collo eius
sonuit et statim seriptum nomen illjus ymaginis sacerdos princi-
pibus deporrabar. Erar aurem supra domun hils ymaginibus con-
sacratam miles aerieus cum equo su0, semper concordans moru]
imaginis, lanciamque apud illam gentem dirigens cuius ymago
movebatur; hoc itaque non dubio indicio praemoniti Romani
principes sine mora exercitum  ad rebellionems  illins  gentis
reprimendam direxerunt.

7.

NAPOLI, Bibl, Naz., ms. XII] F. 28, saec. XIII med. volgariz-
zamento di uno Pseudo-Isidoro fol. 34v e 35r

« Tarquino Prisco»... comenso anchora ad hedificare Cam-
pitollio el quale fo Campitollio chvamato per che quande foro
cauate le fundamenta soe vi fo rrouato uno capo de homo senza
corpo er H boperail dicevano luno allaltro tolli lo capo. Fece
ancora lo dicto Re Tarquino larco alli joci. Ma al presente e da
narrare alcuna cosa del prefato palazio de Campizollio. Et pero
sacei che Campirollio fo cape de ructo lo mundo doue U consuly
et senaturl habitauano er faceuzno continua residenria per con-
siliare ad Roma et ad tucwo lo mundo. Et era la facciz del dicto
Campitollio de mura altissems et pelle summirari de! dicto pa-
lazio era de uitro et de miralo indcrato et dentre la roccha ce
era uno tempio lo quale se diceua che elli valesse Ja rerza parte
delo munde nel quale tempio * rante erano statue quanto lo
mundo hauena prouincize. Er chyscuno prouincia haveua wno
tintinabulo legato al collo per arte magica facto. Et quando al-
cuna prouincia alli romani se rebellaya subitamente la ymagine
de/quella prouvincia uoltana le spalle de reto uverso la statua de
Roma Iz quale stauz in meso de loro et sonazua lo tintinabolo che
teneua al collo lo quale cdeua lo sacerdote che guardaua lo Cam-
pitollio nelz soa septimana subitamente lo anunctiava alli se-
raturi de Roma Ii quali prestamente mandauane molte legione
de caualeri et de genti darme contra adquela prouincia che se
era uoitata et quando loro se credeuano chelli remani nollo sa-
pesone et ipsi i ponevano lo campo et cosi a rebellata prouincia




raducevano alla sengnoriz romana.
a. cod. tempo, con { nell’interlineo.

8.

Tradizione delo PSEUDQ-BEDA, ed. H. OMONT, Les
septes merveilles du monde au Moyen Age (« Bibliothéque de
I'Ecole des Chartes», XLIII, 1882), da 6 Mss. francesi, secc.
XXI1, p. 47 sgg:

De septem mundi miraculis manu hominis factis.

Quod primum est Capitolium Rome. Salvatio Civium, maior
quara civitas, ibique fuenunt gentium a Romanis captanim statue
vel deorum imagines et in statuarum pectoribus nomina gentium
scripta que a Romanis capta fuerant et tintinnzbula in collibus
earum appensa. Sacerdotes autem ? pervigiles diebus et noctibus
ad heram custodiam curam habentes intendebanr, si guaelibet
earum moveretur, sonum mox faciente tintinnabulo, ut scirent
«que» gens Romanis rebellarer. Hoc autem cognito, Romanis
principibus verso vel scripto auntizbant ut scirent ad quam gen-
tem reprimendam exercitum mox destinare deberent.

a. codd. aus,

9.

COSMA (Ageopolita) di Gerusalemme. sec. VIII, Comment. ad
GREGORII NAZIANZ. Carmina, carm. n. 102; MAL Spic.
Raem. 11, 221. Comm. ai versi:

G

. ‘Brra Bioo méde 48 Solipeez © TELLOS, Hvadaie,

wfmor, wupatides, vnbs, Eyodhpe, dp0g
spiega che le mura {sefyoc) sono, sacondo alcuni quelle di Babi-
lonia, secendo altri quelle del Campidoglio:
"Bor vas wrlope péyx, mepiBorals suvsydpevoy, &v & whijdy
Lodloy fotly, wal ompsiov &xdoTw woltwy F» wote. Kal ydp
puot whlwvag &z yewpds droxpepaodfvar Tobray, Lhdovw B2
xat’ E9vog Fv dray, Smep paoiy Sonpaivey Bid 7ol wddwveg THY
obmsp eixoviler xivnaty i3d e mohsuueAy Edvoug.

10.

GRAPHIA AUREAE URBIS, ¢rad. unica Laur. Plut, LXXXIX
inf. 41, sec. XITI, ed VALENTINI e ZUCCHETTI, ar 111,

p. 87.

De temple Panthecn. Tempore quo Marcus Agrippa prae-
fectus Romane imperio Suevios, Sassones et alios occidentales
[ar legicnibus, in reversiong eius tio-

popules subiugavit cum III
in Capitolio sonuit

tinnabuium statue regni Persarum, guae erat
in temple Jovis er Monerae. Nam unjuscuiusque genus statua
erat in Capitolio cum tintinnabulo ad collum. Et si forte aliqua
gens rebellionem medirasset, confestim  tintnnabulum  statuae
geniis illius commovebarur et sonabaz, cognoscebanique illam
gentem esse rebellem. Cuius tinrinnabulum audiens sacerdos, qui
erat in speculo in [h] ebdomada vicis suae. quntiavic senato-

ribus...
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LO ZIBALDONE DI GIOVANNI RUCELLAI

I

Di Giovanni Rucellai esiste, nel Palazzo gentilizio di via della Vigna Nuova a Firenze, un ritratto
a olio su tela, non firmato, della seconda meta del *500, probabilmente di scuola vasariana (Fronte-
spizio). 11 Rucellai-—rappresentato di tre quatti seduto davanti al suo tavolo di lavoro—campeggia
sullo sfondo di un irreale paesaggio urbano, che vede allineati, come in un sapieate ‘collage’, al di
12 di un’ampia finestra su cui si solleva una pesante tenda di colore oscuro, 1 monumenti ch’egli
aveva fatto edificare: da un lato gli edifici privati (il Palazzo e la Loggia), dallaltro quelli sacri
(S. Maria Novella e il Sepolcro di S. Pancrazio)*.

L’ignoto autore del quadro ha voluto, evidentemente, rappresentare, emblematicamente, Gio-
vanni Rucellai ne! ruolo di Mecenate legato al prestigioso nome di Leon Battista Alberti, cui il
Vasati nelle /it aveva attribuito in blocco la paternith delle opere che il Rucellai aveva fatto
costruire?; ma ha anche cercato, se non erto, di adombrare un altro lato, meno ovvio, della perso-
nalita del Rucellai, quello cioé dell’'uomo impegnato culturalmente. Giovanni Rucellat vien qui
infatti rappresentato nelle sembianze idezlizzate—che non sapremmo dire quanto tispondano alla
realtd®~—di un antico filosofo o patriarca. Egli indossa ricche vesti ad ampie pieghe e il suo volto
sereno e pensieroso ¢ incorniciato da una folta capigliatura e da una barba fluente che gli scende a
mezzo il petto. Colla mano sinistra sembra indicate un libro spalancato sul tavolino, di cui si riesce a
decifrare una parte del titolo (Delle Antichitd), stampato nel margine superiore dell’unica pagina
visibile. Accanto al libro si scorgono alcune lettere dissigillate, che recano I'anacronistico inditizzo
(in stile ¢ grafia del >500): ‘Alill.mo sig. Giovanni Rucellai Firenze’, che, evidentemente, funge da
biglietto di presentazione del personaggio ritratto. La collocazione in primo piano del volume, che
presumibilmente trattava delle antichita di Roma, non sembra casuale. A prescindere dal fatto che
si sia voluto, in questo modo, alludere alla desctizione che il Rucellai stesso ha fatto, in alcune
pagine del suo Zibaldone, delle ‘anticaglie’ e delle cose mirabili della cittd di Roma?, si ha I'im-
pressione che lignoto ritrattista, attribuendo un valore emblematico al libro di atgomento anti-
quario squadernato sul tavolo, abbia voluto proporci I'imagine di un Rucellai coinvolto intellettual-
mente in quel processo culturale di riscoperta dell’antico, che PAlberti stava attuando in campo
architettonico. Comunque stiano le cose, par certo, che a ua secolo di distanza dalla sua morte,
Giovanai Rucellai appativa agli occhi dei suoi concittadini e dei suoi discendenti, non solo come un

1 Moctra dei Tesori segreti delle Case fiorentine, Firenze, 1960, pp. 25 s., tav. 39. Questo ritratto & stato descritto da G, Marcotti,
Mercante florentino, pp. 40 s., ¢ da G, Biagi, “La vita privata dei Fiorentini®, in La sita italiana nel Rinascimento, Milano, 1899,
pp. 86 s. Per quanto concerne Lattribuzione, una mia scolarz, Gloria Cecchi, ha proposto dubitativamente (ma con buoni argo-
menti di carattere stilistico) il nome di Giacomo Coppi, che tra if 1570 e il 1572 collabogd col Vasasi nella decorazione dello
Studiolo del granduca Francesco. Cfr. Kent, sopra, p. 10, n. 2. Sul Coppi v. F. Noack, in Thieme-Becker, Allgemeines Lexikon
dor bildenden Kinstler, VIL, Lipsia, 1912, p. 378; L. Berti, I/ Principe delle 5 tudiolo, Firenze, 1967, pp. 84, ss., fig. 76.

® Vasari, Iite, a cura di G. Milanesi, IT, Firenze, 1878, pp. 540 ss. Da notare che il Vasari ritiene, erroneamente, che il commit-
tente del Palazzo e della Loggia non sia Giovanai ma Cosimo Rucellal.

3 Non possediamo, che io sappia, un ritratto contemporaneo del Rucellai, ma & probabile che qualcuno tra gli artisti ch’egli
protessse o che hanno lavorato per lui (cfr. Perosa, p. 24) ne abbia immortalato Uimmagine in opere che nen ci sono pervenute,

4 Perosa, pp. 67-78.
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rande Mecenate, ma anche come un uomo di cultura, che—soprattutto pet i suoi noti legami
coll’ Alberti—non si poteva ritenere fosse rimasto estraneo o indifferente al rinnovamento spirituale

del suo tempo.

I

A definite nel suoi giusti limiti la personalitd e la cultura del Rucellzi, e a soddisfare la curiosita .
di chi ancor oggi vorrebbe sapere qualcosa di pit sul celebre patrono dell’ Alberti, provvede il
voluminoso Zibaldone, che st conserva manoscritto a Firenze in casa dei conti Rucellai, ed ha piu
volte attirato Vattenzione degli studiosi®. Di questo codice—di cui ho dato una descrizione det-
tagliata nella prefazione 2l volume I/ Zibaldone Onaresimale nel 1960*—mi limiterd ora a fornire

“soltanto alcuni dati essenziali, ricordando che si tratta di un ms. cartaceo di 258 ff,, scritto in varie
riprese da una decina di amanuensi, e riveduto e integrato qua e Ia dallo stesso Rucellai, che di
sua mano ha effettuato_frequenti aggiunte nei margini o in parti di foglio rimaste bianche. Il ms. &
composto di 27 fascicoli; i fascicoli XXIV-XXVI—che contengono testi non pertinenti alla :
primitiva compagine dello 7 baldone—furono scritti verso la metd del *500; il fascicolo XXVIL &
rimasto bianco. 11 foglio di guardia del codice & in membrana e nelverso contiene su due colonne
'Pindice sommario del contenuto deilo Zibaldone, scritto in rosso da uno degli amanuensi, con
aggiunte, d’inchiostro diverso, di mano del Rucellai e di altri copisti.

Nei vati fascicoli del codice il Rucellai ha fatto copiare un abbondante materiale di natura e
provenjenza disparate. Al ricordi personali e di famiglia s intrecciano consigli ed ammaestramenti
ai figli, memorie di avvenimenti storici, narrazioni di viaggi e descrizioni di fenomeni naturali,
raccolte di estratti, note e sentenze di vari_autori antichi, medioevali ¢ contemporanei, copie di atti
e documenti di famiglia, di lettere di patenti, amici ed umanisti, di cronache fiorentine, di volgariz-
samenti di autori classici, ecc. Come si pud constatare anche da questo breve sommario, lo Zibaldone
del Rucellai rientra in un genere di opere———‘ricordanze’, ‘cronache familiari’, ‘commentari domesticy’,
ecc.—che ebbero una larga diffusione nel tardo Medioevo e durante il Rinascimento, e recano
preziose testimonianze sulla vita ptivata, la situazione economica ¢ finanziaria, gli interessi pubblici
e le aspirazioni culturali degli womini daffasi toscani dal XIV al XVI secolo. Questi libri di ricor-
danze ci sono pervenuti in buon numero, ma giacciono in gran parte inediti in biblioteche ed
archivi pubblici e privati, anche se dagli inizi del secolo questa produzione memorialistica abbia
suscitato un crescente interesse sia da patte di storici e di cultori della lingua e letteratura nazionale,
sia da parte di studiosi dell’economia e della societd tardomedioevale e rinascimentale, e alcuni di
questi testi—i pid interessanti—siano stati pubblicati integralmente per la prima volta o ristampati in
edizioni pit corrette che nel passato, oppure fatti conoscere parzialmente in saggi monografici o in
opere di carattere generale®.

1 Ricorderd L. Passerini, Rucellai; G. Temple Leader, Autografo tolio dalle Zibaldone 4 Giovanni Rusellai forentinog, Firenze, 1872,
che per un certo tempo fu il proprictario del codice; ¢ G. Marcotti, che publico vari estratti dello Zibaldone nel suo Mercanie
fiorenting e in due zrticoli usciti nello stesso 20na: “]| giubileo dell’anno 1450 secondo una relazione di Giovanni Rucellai”, in
Archivio della Socieis romana di Storia patria, IV, 4 (1881), pp. 563-80; “Descrizione di una tromba terrestre avvenuta nel 14567,
Atii defla R, Accademia dei Lineei, s, 111, Transunti, V (1881), pp. 252-5. In epoca pilt recente se ne s000 occupati A, Warburg
(“Francesco Sassetti’s letztwillige Verfiigung”, 1907, in Gesammelte Schrifter, Lipsia, 1932, I, pp. 127-58, 350-65=La Rinascita
del paganesimo antico, Firenze, 1966, pp. 211-46); P. O. Kristeller (Supplementum Ficinianum, 1, Firenze, 1937, p. XXIX; 11, pp.
169-73, 330); R. Valentini e G. Zucchetti (Codice Topografico della Citta di Roma, IV, Roma, 1953, pp. 399-419).

2 Perosa, pp. xi-xviil.

3 Per notizie pit dettagliate sui libri di ricordanze si vedano, tra Valtro: . Vellutl, La Cronica dorestica seritia fra il 1367 ¢d

IR e

s



LO ZIBALDONE 101

Libri di questo genere—pur derivando da una comune matrice, ciod dai libri contabili, che col
tempo erano diventati sempre pit numerosi e specializzati—presentano contenuti, strutture €
sviluppi assai vati, che tispecchiano in genere le diverse personalita ed esigenze degli vomini di
affari che i compilavano per uso proprio e per ricordo e ammaestramento deila famiglia. Nei libr1
di ricordanze pilt comuni si alternano cronologicamente, in forma di diario, notazioni di carattere
finanziario—che riguardano Pattivita commerciale, agricola o artigianale, 1 contratti, le compere e
le vendite, ecc.—con memorie che concernono la famiglia, il casato {genealogie, nascite, matrimoni,
morti, ecc.), e, in certi casi, gh avvenimenti cittadini di maggiore rilievo?; in altri—come ad es.
nelle Mescolange di Michele Siminetti, che si trovano in un codice di Dresda?—sono riuniti alla
sinfusa ricordi personali, memorie di avvenimenti storici ¢ un’infinitd di testi di vario geméxe e
provenienza (documenti, lettere, testi di carattere religioso, astrologico e letteratio, volgarizzamenti,
ecc.); nei libri, infine, di pilt ampio respiro e di maggiore pretesa letteraria——come 2d es. 1 Ricords
di Giovanni di Paolo Mozelli o di Buonaccorso Pitti*—Ila narrazione estesa di fatti personali e di
avvenimenti storici atricchita da ampi exenrszs di carattere morale o didattico (da servire da esempio
ed ammaestramento ai figli e ai discendenti), daila descrizione di viaggi e paesaggi, da annotazioni
di carattere psicologico, ecc.

Lo Zibaldone del Rucellai ha vari punti di contatto con tali opere (soprattutto in quei settori che
concernono le tradizioni della casata e i ricordi di famiglia), ma se ne discosta per una diversa
impostazione generale e per strutture € contenuti delle singole pati che spesso divergono dai tipi
pit tradizionall.

Per poter valutare perd adeguatamente gli elementi che hanno concorso 2 dare allo Zibaldone
VPattuale sua fisionomia, & necessario, prima di ogni altra cosa, sOttoporre il manoscritto ad un
attento esame codicologico. Lo Zibaldone non & un’opera organica ed omogenea, ma ha subito nel
tempo~—Con. fitmo noa costante—progressivi accrescimenti, che ne hanno via via modificato la
fisionomia originaria, Parti nuove si sono aggiunte alle antiche, pagine rimaste bianche sono state
invase da pilt recenti scritturazioni, nuovi amanuensi hanno preso il posto degli antichi. Tl Rucellai
stesso & intervenuto pitt volte e di suo pugno ha segnato nel testo o nei margini notizie pil recent
riguardanti eventi di famiglia, maturatisi dopo la prima stesura del testo. La ricostruzione del
processo che ha portato lo Zibaldone alla sua attuale consistenza & affidato pertanto a un’opera
paziente di analisi delle singole patti del codice e di ripulitura dalle incrostazioni che via via si sono
venute a depositare sullo sfondo originario del contesto. Nella prefazione del gi citato volume
antologico di testi tratti dallo Zibaldonet, ho indicato in dettaglio la via pexcorsa, dimostrando che,
in base a testimonianze interne (riferimenti cronologicl) ed esterne (raggruppamento dei fascicoli,
mani di copisti, indice, ecc.) era possibile distinguere vari strati nella composizione del libro; in un
Indice generale poi, aggiunto alla prefazione, ho elencato—perche il lettore potesse pilt agevolmente

i1 1370, a cura di L, Del Lungo ¢ G. Volpi, Firenze, 1914, pp. XI-XXIV; A, Sapori, Le Marchand italien o Moyen Age, Parigi,
1952, pp. 5-10; C. Guzzoni degli Ancarani, La Cronica domestica toscana dei secoli XIT e X1/, Lucea, 1920; P. J. Jones, “Florentine
Families and Florentine Diazies in the Fourteenth Century”, in Papers of the British School at Rome, XXIV (1956}, pp. 183-205;
C. Bec, Les Marchands derivains 4 Florence 13751434, Parigi, 1967; Kent, Housebold and Lineage, pp. 75-8, 113-3, 272-8; ¥
Pezzarossa, “La memozialistica forentina tra Medicevo e Rinascimento”, Lettere ifaliane, XXX (1979, pp. 96-138.

1 Pra i tanti ticorderd, per la suz singolarita, il memoriale-diatio di un artista: Neri di Bicci, Le Ricordanzs (10 marzo 1453-24
aprile 1475), a cura di B. Santi, Pisa, 1976, Neti lavord per il Rucellai nel 1455 (cfr. pp. 28 s.).

2 G. Buchholz, “Die ‘Mescolanze” des Michele Siminetti auf der koniglichen &ffentlichen Bibliothek zu Dresden”, Zedtschrift
fiir vergleichende Litteraturgeschichte und Renaicsance-Litteratur, T1 (1889), pp. 340-59.

2 G. Morelli, Ricordi, a cura di V, Branca, Firenze, 1956; B. Pitti, Cronica, rist. da A. Bacchi Della Legs, Bologna, 1905.

4 Perosa, pp. Xii ss.
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rendersi conto della struttura deilo Zibaldone—i brani contenuti ael codice, con Uindicazione dei
fascicoli e dei fogli in cui si trovavano, € delle mani che li avevano trascritti®.

Sono riuscito cosl ad isolare un nucleo centrale pitr antico (che per brevita ho chiamato Zibaldone
petns) dalle successive sovrapposizioni ed aggiunte, ¢ ad appurare che questo primo Zibaldone
constava di nove fascicoli, o per dir meglio di due gruppi, rispettivamente di sette € due fascicoli,
scritti da due amanuensi diversi. I primi sette fascicoli (£. 1-70, di cui i . 3¢, 49r-50v, 61v-T0¥
bianchi) comptrendevano-—come si pud constatare dall’Indice—, oltre al preambolo, un blocco di
notizie di carattere genealogico; una setie di ammaestramenti 2i figli sul governo della famiglia,
Peducazione dei figli, Putilita della masserizia (con relativa appendice di anctoritates su liberalita,
prodigalita e avarizia), la fortuna, la pattecipazione alla vita pubblica, ecc.; un florilegio di precetti
motali e di definizioni di vizi e virta desunti da raccolte trecentesche; una sorta di catechismo; la
descrizione di due visite del Rucellai, a Roma per il giubileo del 1450 e nel contado fiorentino in
seguito ad una tempesta el 1456. 1 fascicoli ottavo ¢ nono (. 71-88, di cui i ff. 857-88 bianchi)
comprendevano una Cronaca di Firenze del Rucellai, ¢ pol, in coda, un blocco disordinato di nota-
zioni disparate, dicetie, sicordi ricavati da fonti spesso non facilmente identificabili.

Questo primo nucleo dello Zibaldone fu costituito nell’estate del 1457. ‘Questo libro~—dice il
Rucellai nel preambolo—fu erdinato et scripto per me, Giovanni di Pagholo di messese Pagolo
Rucellai, metcatante et cittadino fiorentino, questo anno 1457, nel castello di Sancto Giminiano,
dove mi truovo colla mia famiglia, fuggito la pestilentia che in detto tempo era nella nostra cittd
di Firenze; il quale © principiato per date notitia et amaestramento a Pandolfo et a Bernardo miei
figluoli di pilt chose ch’io credo abbia a essere lozo utile; et fia una insalata di pilt erbe, come s’inten-
dera pe’ lettori; il quale libro si chiama i} Zibaldone quaresimale’™. E altrove, ricordando le morie
che avevano colpito la citta di Firenze dopo il 1348, il Rucellai annoteri: ‘Nell’anno 1457 avemo
un’altra moria, che comincid di luglio .. . la quale io fuggi’ con tutta la mia famiglia nel castello di
San Gimignano, e quivi ordinai la presente opera’.

Dal preambolo risulta evidente quale fosse lo scopo principale, che il Rucellai, sin dall’inizio,
s’era proposto di raggiungere con questo Zibaldone. Come altri autori di Ricordanze?, egli inten-
deva—in un momento importante della sua esistenza—dare notitia et amaestramento’ ai figli di
‘pitt chose’ che egli riteneva potessero essere loro utili; e per attuare questo programma progettava
un’opera, che pur conservando alcune strutture tipiche medioevali, obbedisse ad una certa im-
postazione unitaria, ¢ in qualche modo adombrasse quei trattati umanistici che il Rucellai leggeva
ed ammirava e dai quali avrebbe tratto, come vedremo?®, cospicui materiali. Lo Zibaldone sarebbe
stato, & veto, un’insalata di pilt erbe, ma—almeno nelle intenzioni del suo autore—avrebbe dovuto
distinguersi da tante opere consimili per una diversa organizzazione della materia.

Abolito il sistema della notazione cronologica che in genere compariva nei libri di Ricordanze,
nei diari e nelle cronache familiari, il Rucellai ha tentato di raggruppate i suoi materiali secondo
argomenti o temi di carattere generale, cercando di dare (almeno agli inizi) al suo Zibaldone una

1 Perosa, pp. xxi ss.

* Perosa, p. 2.

3 Zibaldone, £. 26br. Cfr. p. 123 e n. 4.

¢ [ intenzione pedagogica &, si pud dire, essenziale in quasi rutti 1 libri di Ricordanze. Scopo di questi libxi & infaed di offrire,
tievocando 1 tempi trascorsi e I'esempio dei maggiori, utili documenti e modelli di compostamento ai figh e ai discendenti.
L’intento moralistico-pedagogico & meno esplicito nei libri domestici di carattere pilt tecnico; esplode invece in quei libri di
maggiore pretesa letteraria, come ad es. nei gid citati Ricordi del Motelii (ed. Branca, pp. 205-85).

& Cfr. pp. 111 ss.
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parvenza di organicitd. Indizi non trascurabili di carattere formale confermano quest’ipotesi. Il
Rucellai si & valso, ad es., nella stesura dello Zibaldone vefus, dell’opera di due amanuensi, che pur
non essendo—come si pud arguire dai numerosi errori di trascrizione—particolarmente  colti
rivelano dalla grafia un certo grado di professionalitd. La presenza poi di vari elementi decorativi
(titol scritti in rosso, iniziali dipinte in rosso e azzutro, Iiniziale del primo foglio dorata e contornata
da un fregio floreale colorato in verde, azzurro e rosa, ecc.) sottolinea intenzione del Rucellai di
dare al suo libro, anche esteriormente, la fisionomia di un’opera concepita organicamente € con un
cetto impegno. Si aggiunga che il Rucellai ha fatto copiare di getto il materiale che doveva entrare 2
far parte dello Zibaldone vefas, e ha—presumibilmente—fornito egli stesso al due amanuensi le
minute dei testi ‘ordinati’ (come egli dice nel preambolo) secondo un suo disegno personale, av-
valendosi di appunti, minute, document, libti, ecc. di vario genere in suo possesso, Nello Zibaldone
infatti—oltre a singoli documenti (lettere, testamenti, atti vari appartenent 2 diversi periodi), che il
Rucellai ha fatto riprodurte integralmente o in forma riassuntiva—s’incontrano talvolta note o
sicordi, che ci riportano, per quanto concerne la data di stesura, ad anni precedeati al 14572, e non
mancano riferimenti ad altei libri dellarchivio di famiglia?, e in modo particolare ad un ‘libro
memoriale’, cui il Rucellai rimanda i fighi qualora desiderino avere maggiori notizie su alcuni
argomenti matginali®, Ma la testimonianza piu importante 4 questo proposito & costituita da un
libro del 1456 (scritto, dunque, un anno prima dello Zibaldone), di cui i sono pervenuti degli
estratti in alcuni codici del sec. XVII, che ci danno la possibilita di valutare adeguatamente, attra-
verso utili rafironti, le modifiche nella disposizione della materia e nel testo apportate dal Rucellai
nella redazione definitiva del 14574, Singolare infine il preambolo, che si discosta dalla tradizionale
invocatio, con cui si aprono, in genere, i libri di Ricordanzes. 11 Rucellai ha voluto, sin dall’inizio,
prendere le distanze dalla tradizione e psesentare un libro di ricordi un po’diverso dal consueto.
Questa sua intenzione appare evidente anche dalla scelta del titolo, Egli ha infatti voluto che il suo
libro si chiamasse Zibaldone quaresimale, precisando che si sarebbe trattato di ‘una insalata di pilt erbe’.
Poco si sa sulla storia della parola “zibaldone’ e sul suo etimo. I dizionari pitt comuni della lingua

" italiana—che sotto “zibaldone’ indicano 1) una vivanda composta di molti e svariati ingredienti, 2)
una mescolanza confusa di cose diverse, 3) un quaderno o scartafaccio di appunti segnati senz’otdine®

1 Zibaldone, . 81av ('la chiesa di Santa Maria del Fiore . . . insino 2 questo tempo, che siamo nel 14497, 83br (‘la leggie della
grazia . . . del nostzo Signore Giest Christo in sino al preseate di & durata anni 14517}, ecc.

2 Perosa, p. 25. .

3 Zibaldone, &, 29b7-30a7 (‘E volendo sapere, figluoli miet, qual sia . . . andrete ai libro memorialea. .. 7). Ci sono una trentina
di rimandi a questo libro—sempre introdotti dalla stessa formula—per inchieste’ su argomenti anche assai stravaganti. Il Rucellai
ba lasciato in bianco il numero della paging, in cui doveva trovarst il passo cui rimandava.

& G estsatti del libro del 1456 (andato perduto insieme alla quasi totalits dei documenti e libri apparteauti al Ruceltai) si
trovano nei mss. Vat, Barb. lat, 5004, pp. 376-88 (segnalato da Dezzi Bardeschi, “Complesso monumentale”, pp. 16, 41), Naz.
11.1V. 374, pp. 126-31 della Biblioteca Nazicnale Centrale di Firenze, e CS, sex. iii, 79, pp- 57-9 dell’ Archivio di Stato di Firenze
(segnalati da Kent, “Letters”, p. 343). Da notare che negli estratti contenuti nel codice dell’Archivio di Stato (che riguarda
personaggi della famiglia Strozzi) figurano frequenti rimandi del Rucellai ad altri suc libri scomparsi {ad es. ad un ‘libro deile
Ricordanze, coreggie bianche’, ad un ‘libro rosso’, ecc.). :

8 T preamboli dei libri di Ricordanze seguono, in genere, uno schema convenzionale, che—come ha rilevato di recente A.
Petrucci, I libro di Riécordanze dei Corsini (1362-1457), Roma, 1965, pp. lxiv ss.—si ispirz, in gran parte, alla tecnica del documento
notarile. T punt cbbligati sono: 1) invocazione (Dio, la Vergine, questo a quel Santo, la corte celeste, ece.); 2) nome dell’autore ¢
possessore del libro; 3) contenuto; 4) titolo. Valga un esempio tra i tanti: ‘Al nome sia dell'onnipotente Idio e della sua groriosa
Madre . . . questo libro & di . .. el quale libro si chiama Richordanze ed & segniato . . . in sul quale fard richordo d’ogui lavoro,
ecc.” (Neri di Bicei, Ricordange, ¢d. Sand, p. 1).

8 N. Tommaseo—B. Bellini, Dizionario defla Jingua italiana, IV, 2, Torino, 1861; ¢ tra i pit recenti C. Battisti-G. Alessio, Digdo-
nario etimologito italiano, V, Firenze, 1966 ¢ G. Devoto-G. C. Ol, Vocabolerio illustrato della lingua italiana, Firenze, 1967, Utli
osservazioni in P. G. Goidanich, “Denominazioni del pane e di dolci casereci in Italia”, Memoric della R. Accademsia delle Scienze
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—non registrano il passo del Rucellal. I.’esemplo pilt antico riportato dai lessici ¢ tratto dal Patajfio
(poemetto in terza tima probabilmente della prima meta del sec. XV), ove ‘zibaldone’ viene intet-
pretato come ‘miscaglio di parole’*. Due giovani colleghi, R. Bessi ¢ G. Tanturli, hanno perd
richiamato la mia attenzione su due testimonianze pil aatiche: la Besst su un verso (v. 368) di una
frottola di Franco Sacchetti (seconda meta del sec. XIV), in cui if poeta chiama ‘zibaldone’ Poscuro
e confuso guazzabuglio di parole, che egli ha composto e trascritto, immagazzinando ‘moltt strani
vocaboli de’ forentini’®; il Tanturli su un passo del volgatizzamento della Imvettiva di Cino
Rinuccini (che dovrebbe risalire agli inizi del sec. XV), in cui viene riferita Popinione di taluni, che
facendosi befie del ‘coronato poeta messer Francesco Petrarca’, dicono che il suo De viris illustribus
& ‘un zibaldone di quaresima’®. Anche per il Ruceliai ‘zibaldone’ ha il significato di minestrone o
insalata quatesimale di pit erbe; ed & assai probabile che, in mancanza di altre testimonianze, egli
sia stato il primo 2 dare questo titolo a un libro di Ricordanze; soltanto pilt tardi, verso la fine del
secolo, furono chiamati zibaldoni—nel significato traslato pit comune del termine-—non tanto i
libri di Ricoxdi, quanto le raccolte miscellanee di varie opere o di vari autori, 1 quaderni o registri
di appunti, ecc.t.

Cessato il pericolo della pestilenza, il Rucellai—dopo aver fatto eseguire ai suoi fidati amanuensi,
contemporaneamente alla stesura delio Zibaldone setus, la trascrizione su una quarantina di fogli a
parte di un’ampia silloge di epistole di Seneca volgarizzate (che non & chiaro se nel suo primitivo
disegno avrebbero dovuto entrare 2 far parte integrante dello Zibaldone)s—fece ritorno in citta,

el Istizsio di Bologna, Classe di seienze morali, 5.1, VIII (1913-14), pp. 646, W. Th. Elwert (“Ital. Zibaldone”, Paideis, X {1955},
pp- 3037, rist, in Siudidi Jetteratura veneziana, Venezia, 1958, pp. 63-70) ritiene—a torto, come spezo, in altra occasione, di poter
dimostrare—che la parola ‘zibaldone’ derivi dal neme di un ipotetico ‘physico magistzo Cibaldene’, al quale in alcune stampe
viene attribuito il volgarizzamento in terza rima della versione latina del terzo linro del Liber medicinalis Almanseris di Rhazes, in
cul si tratta dei vari alirent ¢ dei loro effetti sull’'uomo.

1 B, Latial, Pataffo ¢ Tesorstto, Napoli, 1788, p. 92. 11 Patafffo, titenuto un tempo opera di Brunetto Latini, & stato attribuito di
recente da F. Ageno {“Per I'identificazione dell’autore del Patafo”, in ““Tre studi Quattrocenteschi”, Swwdi di Filologia italiana,
XX [1962], pp. 75-84) al ficrentino Raimondo Mannelli (1388-1464). Non ha invece alcun valore documentario la testi-
monianza di ‘zibaldone’, che talvolta viene addotta per designate 1) I'opera di Antonio Pucci, composta intorno al 1362 e giunta
autografa nel codice Tempi 2 della Biblioteca Laurenziana, e 2) ta miscellanea di testi voigari copiata da una mano della meta
del sec. X'V nel codice Laur. Conv. Sopp. 148 bis, che nei vari dizionari ottocenteschi & citata come Zibaldone Andreini dal nome
di uno dei suoi possessori. In ambedue i casi si tratta di denominazioni posteriori, che non appartengono alle opere originarie.

2 B, Sacchetti, I7 Jitro delle Rimre, a cura di A. Chiarf, Bari, 1936, p. 161.

3 Tuvettiva coniro a cierdi caluniatori di Dante ¢ di messer Francesco Petrarca ¢ di messer Giovanni Boceacci ., . composta pello . . . womo
Cing di messer Francesco Rinuccini . . . ridoiia di grammatica in eulgare, in Giovanni da Prato, I/ Paradiso degli Albersi, ed. A Wesselof-
sky, I, X1, Bologna, 1867, p. 309. Di ‘zibaldone’, nel significato di minestrone che si serve soprattutto in quaresima, o di piatto
composto di vard intingoli, si hanno anche testimonianze piti recenti, 5i vedano, ad es., V. Magazzini, Coltivazione toscana, Firenze,
1634, p. 12 (‘La sera di Quaresima, per colazione, mandorle tagliate, pinocchi, uve passere et anici confetti in zibaldone, olive,
una mela o pera € poco pang, ecc.’); G. B. Fagioli, Rime pracesoif, 1, Lucca, 1729, p. 137 (‘Pare it mio piatto un zibaldone o pozza
di variati intingoli composto’), ecc. 1l Goidanich, “Denominazione del pane”, p. 66, osserva che ‘zibaldone ancor oggi in Toscana
(Pisano) significa una minestra intrugliata di pit cose e mal riuscita”. Ciz. G. Mzlagoli, Varabolaria pisano, Firenze, 1939.

4 Da una nota di possesso, di mano della ceconda meth del sec. X V—che figurava nel foglio di guardia del codice BNC, Pal.
359 (che comprende vari testi volgari del sec. XIV) ed & stata poi erasa—si ricava: ‘Questo libro ¢ di Lorenzo . . . chizmato un
zibaldene perché tracta di pit chose diferenziate’ ; 2l £, 907 del codice BNC, T1.1X.42 (che contiene, di mano dell’autore, ricordi di
viaggi, notizie stotiche, sentenze morali, ece) st legpe: ‘A di 15 di Gienaio 1484 (= 1485). Questo libro & di Giannozo di Ber-
nardo. . . . Salviati, citadino forentino. Chiamasi zibaldone, ischritto in pilt volte et in vari tempi chome si vede’; ad un suo
zibaldone (che doveva contenere la prima stesura delle sue poesie) rimanda Filippo Scarlatti in due passi (ff. 587 & 372r) di una
raccolta di versi, zllestita tra il 1468 ¢ il 1481, che ci & pervenuta nel codice Venturi Lisci 3 (efr. M. Ferrara, *“Ti codice Venturi
Ginori di rime antiche”, in La Bibliofilia, LIL {1950], pp- 45, 78, 92 ¢ E. Pasquini, “Il codice di Filippo Scarlatti”, in Studi di
Filologin italiana, XTI [1964], pp. 436, 464); analogameate, ad un giovanile zibaldone di sonetti ¢ commenti di Lotenzo de’
Medici fa allusione Piero da Bibbiena in una lettera al Magnifico del 1486 (cfr. M. Martelli, Studi lourengiani, Firenze, 1965,
pp. 128 s.).

& Perosa, p. Xiv.
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interrompendo il lavoro, che cosi alacremente aveva iniziato nel forzato ritiro di S. Gemignano.
A Firenze il Rucellai fu riaffesrato dai suoi negozi, € per qualche tempo non ebbe pit la possibilita
e Poccasione di attendere allo 7ibaldone. Quando, alcuni anni dopo, lo tiprese in mano, ne fece un
uso alquanto diverso, ¢ abbandonando il primitivo disegno, vi accolse testi e documenti di disparato
valore e provenienza. Nella citata prefazione al volume edito nel 1960, io ho cercato, anche per
questa parte dello Zibaldone (che, si badi, & la pit voluminosa) di individuare—in base ai dati
cronologici che i documenti riprodotti offrivano, e ad un attento esame delle scritture dei vari
amanuensi impiegati e della composizione e strutturd dei singoli fascicoli—le varie tappe percorse
dal Rucellai nellopera di continuazione dello Zibaldone dopo il suo rientro 4 Firenze fino agli
ultimi anni della sua lunga esistenza’. 1] Ruceliai ha agglutinato ai nove fascicoli, che come s’&
yisto, costituivano lo 7ibaldone vetus, nuovi fascicoli o gruppi di fascicoli, fatti trascrivere da uno
“stuolo di amanuensi, professionalmente meno abili dei loro predecessori di S. Gemignano, ed ha
via via riempito di propzio pugno o per mano altrui, in tempi diversi, gli spazi e 1 foglt che, per
vari motivi, sia nei fascicoli che componevano lo Zibaldone vetus, sia nei fascicoli aggiunti poste-
riormente, erano rimasti bianchi.

Per quanto concerne il confenuto dei fascicoli, venuti man mano ad ingrossate la primitiva
compagine dello Zibaldone, colpisce, anzitutto, il fatto che—come si pud rilevare in dettaglio dal
gid citato Indice generale—un gran numero di essi sia stato tiservato alla trascrizione di parti di testi
storici o letterari, Prescindendo dai fascicoli X V-XIX, copiatia S. Gemignano-—che comprendono,
come §& visto, il volgarizzamento delle Epistole di Seneca—nello Zibaldone & confluito un numero
non indifferente di fascicoli (XI-XIV, YIX-XXIID)—per un totale di circa un’ottantina di fogli—
che contengono trascriziont pi 0 meno ampie di aleune opete storiche, come ad €s., un’adespota
Cronachetta forentina dal 450 al 1336 (ff; 98-100), la Lstoria di Goro Dati (ff. 179--203v) e parte
della Staria fiorentina di Domenico Buoninsegni (ff. 1011227, 12471387, 204=-2207).

Rispetto allo Zibaldone primitivo, le parti aggiunte non sembrano obbedire ad un programma o
piano organico di sviluppo dell’opera, ma costituiscono ua insieme alquanto prolisso e discontinuo,

~ che lascia uno spazio piu ridotto ad interventi e contributi persona]i del Rucellai. Se si eccettuano
due interessanti ‘ticordl’, tispettivamente del 1464 e del 1473 (. 61av-062a7, 207:-227%), la descrizione
del matrimonio di Bernardo nel 1466 (f. 49r-50) e quella della villa di Quaracchi (. 62bv-63a¥)
e alcune serie di appunti, ricordi, consigli, ecc., siuniti disordinatamente ai ff. 65a7 ss. € 94ar ss., la
gran parte dello 7ibaldone recentior si distingue, piu che altro, pet il suo valore documentario: dalle
copie di documenti di famiglia e di importanti lettere—come quelle del Ficino (8. 64av—65b7), di
Giovanni da Viterbo e di Donato Acciaiuoli (ff. 85a=-87bv, 88ar—93ar)—ecc. alle trascrizioni gia
ricordate di testi storici e letterari.

Chiarita, da un punto di vista strutturale, la compagine dello Zibaldone, si dovra ora procedere
allo studio dei contenuti, all’identificazione ciog ¢ alla caratterizzazione dei materiali che vi sono
entrati a far parte, distinguendo, caso pet €aso, i contributi personali del Rucetai da cid che invece
deriva da fonti medioevali e umanistiche che egli ha utilizzato liberamente. Da uno studio analitico
di questi testi, risulta—come si vedra—che soltanto una piccola parte dei materiali riuniti nello
7ibaldone & originale. A prescindere dai documenti di famiglia, dalle lettere, € dalle opere storico-
letterarie trasferite di peso nello Zibaldone, si rileva che perfino parti {come ad es. i consigli ai figli),
che si doveva presumere fosseto, per la loro particolare natura, contributi originali del Rucellai non

* Perosa, pp. Xili-xv.
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sono altro che abili composizioni musive, cui prestano le loro tessere alcune opere di contemporanei
e diffuse raccolte medioevali.

La figura del Rucellai va pertanto ricostruita di scorcio e in gran parte per via indiretta, attra-
verso le scelte che egli ha effettuato, le inchieste che ha promosso, € il modo con cul ha reagito di
fronte a certe situazioni calturali e politiche del suo tempo. Si tratta, evidentemente, di un’operazione
assal delicata, dalla quale tuttavia emergono, con cufficiente chiarezza, i tratti pit salienti della
personalita del Rucellai e della sua cultura e gli intesessi ch’egli ha nutrito per il mondo della natura,
della storia e dell’arte; e attraverso la sua figura acquista particolare rilievo un tipico aspetto della
societs mercantile del *400, in cui Uimpatto tra cultura tradizionale e cultura umanistica avviene con
un certo ritardo e in forme talvolta laboriose € impacciate.

Lo Zibaldone del Rucellai & dunque un libro voluminoso, discontinuo e farraginoso. Quando
anni or sono mi si offri Poccasione di curarne la pubblicazione, fui costretto, ovviamente, 2 pro-
cedere a delle scelte. Scartato un criterio di discriminazione che si fondasse esclusivamente~—o0 quasi
esclusivamente—sulla distinzione esterioge di edito e di inedito, la mia attenzione si & rivolta
soprattutto a quelle pagine dello Zibaldone che si prestavano a delineare, con particolare efficacia
¢ vivezza, gli aspetti pitt notevoli della figura del Rucellai, ¢ a sottolineare { rappotti che egli aveva
intrattenuto cogli uomini del suo tempo. Ho pertanto escluso deliberatamente, sia quelle pasti che
riproducevano opere gia note (Seneca, Cronache fiorentine, ecc.), sia quelle pagine (notizie episodi-
che di avvenimenti di interesse limitato, memorie frammentarie e disordinate, ecc.), che titenevo
fossero meno indicative per i fini, essenzialmente culturali, che mi ero proposto. Ho raggruppato
quindi il materiale prescelto—indipendentemente da considerazioni cronologiche—secondo affi-
aith di contenuto, distribuendolo in tre parti, a loro voita suddivise, a seconda della materia, in vari
capitoli secondari, In ciascuna di queste parti ho raccolto materiali che si riferivano a uno del tre
temi generali—1) la storia della casata, il governo delia famiglia e il mecenatismo; 2) la storia di
Firenze e la vita civile; 3) la condotta morale, la fortuna e la grazia divina—che a mio avviso ricor-
revano con maggiose insistenza sia nelle pagine pit1 antiche che in quelle pit recenti dello Zibaldone,
ed erano essenziali per la ricostruzione della figura del Rucellai.

Alla tripartizione della materia, adottata nel volume antologico del 1960, mi sono attenuto
anche nella stesura di questo saggio, che si appoggia prevalentemente sui testi gid pubblicati,
ma si vale, quando l'occasione lo richieda, anche di quelle parti dello Zibaldone rimaste finora
inedite.

I

ema della famiglia & tra i tre quello che ha maggior spicco nello Zibaldone del Rucellai
ss.cost, se si pensa che lo Zibaldone—pur colle note riserve—e sostanzialment€ un libro di

~quindi imparentato con quei libri, che per la loro stessa—rrtura ed origine, erano
destinati, in gran part€aile annotazioni e descrizioni di aweesiimenti, che riguardavano la vita, in
tutti i suoi aspetti, della famigliredella casata-Stila famiglia, come nucleo a sé e come elemento
costitutivo di agglomerati di_pit—vaste proporzioni {la casata, la consorteria, ecc.) che vantano
comune ascendessreidentita di tradizioni, Sh&concentrata, in questi ultimi anni, con patticolare
interesse, attenzione degli studiosi della societa n cantile fiorentina tra la meta del 300 e la meta
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Rucellai si esprime in prima persona soltanto qui ¢ in un passo in cui accenna alla visita fatta

nellaposto del 1456 ai luoghi del contado forentino colpiti da una furiosa tempestal. Nei libsi di
ricordanzc crazione di fatti storicl s’intreccia in geneic a Ha~di vicende personali o di

ione autonoma ¢ il Ruceliai cerca di

Tatt che natra, tanto & vero che di alcuni avveni-
menti (ad es. la cacciata del-Medicy, iseg ritorno, il confino degli Strozzi, ecc.), che avrebbero
avuto un’influe £Cisiva sulla storia della & sulle sorti della sua famiglia, egli st limita 2 dare
Shito sommario, senza alcun particolare intervento personale®.

Di una pil diretta partecipazione del Rucellai ad avvenimenti registrati succintamente nella
Cronaca, T6CAN0 iNVeCe cestimonianza due ‘memosie’, che nello Zibaldone petus precedono la Cronaca,
e furono evidentemente composte prima della suz stesura. Nella prima ‘memoria’ il Rucellal da
qotizia della visita fatta alle chiese e alle ‘anticaglic’ di Roma, in occasione del glubileo del 1450%;
nella seconda egli fa un vivace, 1€30CQ0L0 del sopralluogo effettuato alle zone colpite dalla violenza—
come eglt Jice—‘d>ana mirabil fortuna, che fa nel contado di Firenze uno funedi mattina innanzi
'di, a d1 22 d’agosto 1456+, Tl violento fortunale—che ¢ sicordato da molte fonti contemporanee®—
si abbatté sulla campagna circostante a Firenze all’alba del 23 (e non del 22, come dice il Rucellai)
agosto, che cadeva appunto di luned 11 Rucellzi ‘pochi di appresso’, montato a cavallo, e ‘in com-
pagnia di Bartolomeo Ridolfi et altri’ percorse per tutto il giorno le zone colpite, registrando
puntualmente i danni sofferti da uomini e animali, alberi e coltivazioni, case, chiese, castelli, ecc. Di
questa sua descrizione il Rucellai—prima di curarne Pinserzione nello Zibaldone—fece eseguire
delle copie, che ci sono glunte pet altre vie in redazioni diverse®.

Ma di gran lunga piu significativa & la prima delle due ‘memoric’ del Rucellai, che descrive il
viaggio fatto a Roma per il giubileo. “Trovandomi nella citth di Perugia Panno 1449 colla mia
famiglia—dice il Rucellai—per rispecto della pestilentia ch’era nelia nostra cicta di Firenze, et essendo
principiato il giubileo, terminai andare a Roma ... et col nome di Dio parti’ da Perugia a di 10 di
febraio 1449 (== 1450) in compagnia della buona memoria di Lorenzo di messer Palla delli Strozi,
mio cognato, ct di Domenicho di Giovanai Bartholi, mio genero. Et sitornamo in Perugia a di 8 di
marzo . . . ¢ nel tempo che noi stemo a Roma, 0sservamo questa regola, che la mattina montavaro
2 chavallo andando a vicitare le 4 chiese notate di sopra [San Pictro, San Paolo, San Giovanni

famiglia. Nello Ziba invece la Crosaca ha una sug
mantenere nell’esposizione un

Ry

1 Pegosa, p. 55: ‘Nel 1456 a di 22 d’agosto fu una maravigliosa ¢ mirabile fortuna. . .. E io Giovanal Rucicllai andal personal-
mente in dettl juoghi a vedere, udire e sentire, ecc.’. o

% Perosa, pp- 48-9, 154

3 Perosa, pp. 67-78, 15963, La descrizione del TRucellai, oltre che dal Marcotti e da Valentini e Zucchetti {gid citatia p. 100,
a. 1), & stata pubblicata da L. P. Home, “An Account of Rome in 14507, Reve archéologique, s. IV, X (1907), pp- 82-97.

4 Perosa, pp. 78-82, 163. Anche questa descrizione & stata pubblicata {come &'t visto a p. 100, n. 1) dal Marcotti.

5 Ricorderd, tra le tante testimonianze che potrei addurre, una lettera di Poggio al cazdinale Domenico Capranica (Paggli
Epistolae, ed. Th. de Tonellis, 111, Firenze, 1861, pp- 229.-39: Ep. XIII 30); Buoninsegni, Sterie, g, 1165 F. Rinuccini, Ricordi
siorici, 2 cura di G. Alazzi, Firenze, 1840, p. LYXXXVI; M. Palmieri, _Asnafes, a cura di G. Scaramella, RR.JLSS., XVI, 1, 2,
Citta di Castello, 1903, pp. 176 s5.; . Machiavelli, Isforie fiorentine, V1, 34 (Tautte s Opere, a cura di M, Martelli, Fizenze, 1971,
p. 789).

¢ Una copia di questa descrizione, inviata sotto forma di leticra in data 28 agosto a Napoli, ci & giunta nella trascrizione
imperfetta in dialetto napoletano, che ne ha fatto il cronista Angelo de Tummulillis (Notabilia temportim, a cura di C. Corvisieri,
Roma, 1890, pp. 63-8); un’altra copia & stata inserita da Giovanni de’ Pigli—che dice di averla avuta da uno degli accompagna-
tori del Rucellai—in una gaccolta autografa i scrittl di vari autori volgati (BNC ILIV.128, £, 965-997); una terza copia, infine—
escguita da certo Matteo Rinaldi—ha trovato posto nel Prisrista di Paclo de’ Petriboni {ASF, Conv. Sopp., C 4, 895, . 172 s5.}
da dove & passata in G. Cambi, Istorie, ed. Fr. Tidefonse di San Luigi, I (Delizie degli eruditi Toscani, XX}, Firenze, 1785, pp-
338--45. Dal Petriboni (ripreso poi dal Cambi) si ricava che anche l'arcivescovo di Firenze, S. Antonino, loatano parcate del
Rucellai, s'era recato sui luoghi del disastro.
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Taterano, Santa Magia Maggiore], et dipoi dricto 2 mangiare rimontavamo a chavallo et andavamo
cerchando et veggiendo tutte quelle muraglic antiche et cosc degne di Roma, et la sera, ritornati a
casa, ne facevo ricordo. . .’t. Dopo questo preambolo, incomincia la descrizione dei monumenti
visti dal Rucellai, il quale scgue nell’esposizione un ordine ben preciso. 1l primo posto spetta alic
quattro chicse maggiori (alle quali it Rucellai dedica quasi la meta dell’intera ‘memoria’), seguono poi
i monumenti dislocati in Trastevere, le chiese minori {circa una veatina), gli archi di trionfo, le
colonne, le terme, i teatri, 1 palazzi, singoli monumenti come il Carcere Tullizno, i1 Campidoglio, il
tempio della Pace (basilica di Costantino), le Capoccie, ¢ in fine le Torti, le Mura, le Porte, ecc. Di
ogni chiesa, di ognl monuinento, di ogni opera d’arte antica ¢ moderna, il Rucellzi offre, con vivaciti
di stile, una descrizione circostanziata. Egli ne indica la grandezza (che talvolta confronta con
quella di analoghi monumenti fiorentini)® e ne illustra le strutture, indugiando nella descrizione delle
parti decorative ed ornamentali ¢ dei materiali impiegati. 11 Rucellai sottolinea con frequenti apprez-
zamenti o giudizi ammirativi (che pur nellaloro semplicita adombrano quel certo gusto per Uarte e le
antichiti, che non poteva mancare in ufl mecenate e collaboratore dell’Albezti) 1a bellezza o la
cccezionalith di un monumento o di un’opera d’arte®; ¢ accompagna le sue descrizioni con notazioni
di carattere storico, mitico o leggendario, elencando, ad e¢s., le numerose reliquie, che la pieta
popolare venerava nelle chiese romane, O indulgendo, secondo la tradizione medioevale, a dicerie,
favole e superstizioni, che circolavano da secoli(ma che il Rucellai prudentemente introduce, quasi
sempre, col dubitativo ‘si dice’). Il Ruceilai ha, evidentemente, visitato, se non tutti, gran parte delle
chicse e dei monumegti che descrive; tuttavia, & lecito supporre, che nella stesura di questo ‘ricordo’,
cgli abbia scguito, servendosene come di una falsariga, qualcuno di quel Libri indulgentiarum et
religuiaram, compilati ad uso dei pellegrini che visitavano la citta eterna. Questi libri—di cuici ¢
giunto, in mss. dei secoli XIV e XV ¢ in stampe della fine del *400, un numeto cospicuo di edizioni
in latino, tedesco, italiano, francese ed ingleset—consistono di due parti, la prima delle quali & un
epitome assai breve degli antichissimi Mirabilia, mentre la seconda, molto pill estesa, contiene una
lista delle reliquie ¢ detle indulgenze delle chiese di Rorma, che romel dovevano visitate. La cono-
scenza da parte del Rucellaidiuno di questi Jibri2 molto probabile, sesitien conto, sia delle numerose
coincidenze che si possono rilevare nelle descrizioni degli stessi monumenti—che ho messo, in parte,
in evidenza nelle note che accompagnano la stampa di questo testo®—sia del fatto, che non sembra
conciliabile col sistema di notazione giornaliera delle cose viste, 1a catalogazione che il Rucellai ne fa

1 Perosa, pp. 67-8.

® Perosa, pp. 68 {'Sancto Pietso, di grandeza quanto la chicsa di Sancta Crocé di Firenze vel circha’), 69 (*Sancta Maria Maggiore,
delia grandezz di Sancta Maria Novella di Firenze’), 70 (‘Sancto Giovanni Laterano, Junga ct largha quanto [a chiesa di Sancta
Croce di Firenze vel circha’), 75 ('Le terme di Diocdtianeo ... di grandeza quanto mezo il prato Ogoisancti di Firenze?), 71
¢*Testaccio, che & uno monte pocho meno che °l monte di Sancto Miniato <i Firenze’).

8 Aggetiivi come ‘belle’, ‘bellissimo?’, ‘maravigioso’, ‘mirabile’, ‘notabile’, ‘gentile’, ‘gratioso’, ‘piacevole’, ccc.—ziferiti a
chiese, chiostri, tabetnacoli, mosaici, colonne, pavimenti, portici, e (come dice il Rucellai) ad altre ‘geatileze’—ricorrono con
grande frequenza in questa descrizione. Un dipinto in . Paclo, attribuito & Giotto, & ‘di perfette et buone figure’, ¢ ‘casa molto
buonz’ & detta la ‘nave degli Appostol?’, mosaico in S. Pietro, ‘che si dice essere di mano di Giotto’,

4 Cfr. L. Schudt, Le guide 4 Roma, Vienna, 1930. Un particolare rilicve meritano, a tale proposito, la guida in inglese del
teclogo agostiniano John Capgrave (Ye solace of Pilgrimes, ed. C. A. Mills, Londra, 1911} e Ia descrizione di Roma in lingua
tedesca del borgomastre di Norimberga Nicola Muifel (Beschreibumg der Stadt Rem, ed., W. Vogi, Tubinga, 1878), ristampate,
recentemente, da Valentini e Zucchetti, Codice Topografice, IV, pp. 325-49, 351-73.

5 Perosa, pp. 159-63. Utile strumento di consultazione—per identificazioni, riferimenti, ecc.—la raccolta di descrizioni
antiche, medievali ¢ rinascimentali della citta di Roma, che R. Valentini e G. Zucchetti hanno pubblicato, col titolo di Codice
Topagrafico della Citéé di Roma, in quattro volumi delle Fontf per la storia &’Iialic dellIrtitnio storico italians per il Medio Evs (voll.

LXXXI, LXXXVI, XC, XCI, Roma, 1940-53. Cfr. Kent, sopra, p. 51 )
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pet gruppi di monumenti affini (chiese, archi, colonne, ecc.) secondo lo stile dei Mirabilia € dei
Libri indulgentiaran.

A] testo della Cronaca ¢ allappendice di lettese, che riguardano il terremoto di Napoli del 1456, 4
Ructllai ha fatto seguite alcune pagine, in cui ha cercato di esprimere, in rapida sintesi, un U0
giudizig complessivo su quel mezzo secolo di stotia fiorentina, di cui egli aveva narrato le vigéndel.
‘Egli ¢ o Jenione—dice all’inizio—che I'eta nostra dal 1400 in qua abbi da contentatsi pili glie niuna
altra eth ch ssia stata poi theé Firenze fu hedifichata’®. Tl Rucellai ha colto, in queste pagjrie, con una

. cesta Inciditi) importanza del grande momento storico-culturale in cui era vissuto € viyéva, e si & 1eso
conto che, con Yinizio del secolo, s’era dischiusa una nuova eta, contraddistinta, gftre che dal raf-
forzato prestigio politico della citta e dal maggior benessere economico della follettivitd, da un
autentico tinnovamento della caltura ¢ delle arti. Sulla scia di quegli uma fisti—dal Salutati al
Bruni, dal Dati al Rinu cini—che allinizio del secolo avevano vissuto in pfeno la complessa crisi
politico—culturalc di Pirenge ¢ rendendosi conto della posizione'chia che la cittd era venuta
assumendo nel quadro della nolitica nazionale, ne avevano esaltato }4 capacitd di resistenza e i
grandi meriti procuratisi in 0g i settore della vita pubblica e privata,A Rucellai riprende il tema—a
loro tanto caro—della Jaudatio Flentinae arbis, della gloriﬁcazione'oé della cittd, dei suoi ordina-
menti, della sua cultura e della sua prosperith economica’, / ‘

In questa acuta € ampia rassegna Selle realizzazioni CONSCH Jite, in ogni campo, dai Fiorentini
dall’inizio del secolo, il Rucellai pone in ewidenza, tra Paltro,Al prestigio politico € militate raggiunto
da Pirenze in questo petiodo (‘petd che dd 1400 in qua £'¢ fatto aquisto di Pisa, di Cortona e del
Borgo a San Sipolcro e di Poppi, ecc. . .. €51 8 & principio al navichare per mare con ghalce grosse
da merchato’); ricorda V'incremento edilizio cheitty'e contado haono tealizzato colla costruzione
di “chiese, spedali, chasc € palazi, dentro € fuori cod¥bellissimi adommamenti di conci alla romanesca,
ciot al modo facievano ghi antichi Romani’® ; accerina all’uso sempre pit diffuso, tra uomini e donne,
di ‘vestimenti ricchi, ben fatti e puliti’, splendidaments ornati di ‘richami, gioie, perle’, ecc,, di
rmassetizic ‘con chopia di panni d’arazo, spa iéte e panchall, ecc.’; sottolinea il progresso verificatosi
nella lavorazione della seta (il mestieri gella seta—dice—ion lavord mai tanti drappi quanto-in
questo tenpo, € mai si feciono i pit1 riccH drappi d’oro e di set2 di maggior pregio che al presente’”)
———

3 Perosa, pp. 60-2

21n un ‘sicordo’ del 1464 il Rucellai, fprendendo questo concetto, ringrazierd Dioger averghi concesso di vivere ‘nell'etd

presente, la quale si tiene per li intendpriti chella sia stata e sia la pils gioconda etd che mabavessi Ia nostra cipta poi che Firenze
fu cdificata, pet le chagioni ¢ ragion che sono narrate in questo libto . . .’ (Perosa, p. 11B):

s §j veda, a tale proposito, Bagen, Critis, I, pp- 163 ss.; II, pp. 514 ss. (er it., pp. 209 s3.); Warese, Storia ¢ politica, pp. 65 85,3
Bec, Marchands derivains, pp- 177, 374 ss., 379 s5.; Brucket, Renaissanee Florence, pp. 126, 162, 178

4 Perosa, pp. 60-1. ‘ ” ;

.5 Perosa, p. 60. Totnerd g wi a proposito ticordaze che il Rucellai, pit di dieci anni dopo, insert nellg Zibaldone up elogio delle i

~ chiese forentine, pronyriciato dal servita fra Mariano Salvini—che fu vescovo di Costona dal 1458:alla meorte, avvenuta agli j

inizi del 1477 (cfr. B Gel, Hierarchia catholica Medii Aevi, I, Miinster, 1901, p. 154)—in ua incontto the cgli aveva avuto col 3

Rucellai il 30 luglio/1469 aella chiesa dei Servi. Lelogio dalle chiese si estende ai conventi, ai monasteri,agli ospedali, ai ‘palazi :

e chasamenti di ciftadini’, in genere a tutta Firenze, che dal vescovo viene definita come ‘Ia pilt bella, pit rigbile, pil gentile che

citth del mondg, per modo che i Florentini anno Ja pit dengna patria che abbi tutto il Christianesimo’ (Perosa, pp- 65 s., 159).
Sul Salvini cff. C. Piana, La Farcolta teologica dell*Universita di Firenze nel Quatira ¢ Cinguesenio, Grottaferrata, 1977, pp- 160-8.

¢ Perosa,/p. 61. ‘ .

7 Perosh, p. 61. In una successiva ‘memoria’ (Zibaldone, £. 94bY) il Rucellai fornisce alcunt dati interessanti sulia lavorazione i
della scta a Firenze negli anni 1459 & 1460. *Si fece—dice—in Firenze grandissimo lavorate di deappi di seta, per modlo che in un i
annq-di tenpo si consumotno }ibbre] 100 m{igliaia] di seta ¢ moONLOLBO ¢ drappi che si feceno in detto tenpo cikca fiorini] :
600 m[igliaia], e lavoravasi chom 1500 in 1600 telala [di seta ¢ montorno & drappi] in su tale botegha, ciot una bot gha sola

e in uno anno di tenpo lavord 1[ibbre] 8 mfigliaia] di scta & montomo ¢ drappi f[iorini] 40 m{igliaia] tuttl in detto am&o solo

detta botegha’. Cir. Brucker, Renaissance Florense, p. 835 Molho, Floreniins Public Finances, p- 4 .
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DESCRIZIONE DELLE BELLEZZE E ANTICHITA DI ROMA’

| (4. 513’-*569.")“ |

: IL2 giubileo, che si fa de’ cinquanta anni una volta, non vuole dire altro

se non una remissione prenatia di tutti ¢ tuoi peccati, andando a Roma nel
detto anno et quivi ftare pet Jo meno fermo quindici giorni et fare ogni di
la vicitatione delle quattro chiese, cioé Sanéto Piero, San&o Pagolo, Santto
Giovanni Laterano et San&a Matia Maggiore. Et intendesi d’andarvi con-
fesso et contrito et sadisfatto et con avere Vero dolote et vero pentimento
et vero dispiacere di tutti ¢’ peccati che tu avessi mai fa&to, et con averne fatto
Ja penitentia che il confessore tavessi inposto, accid che tale vicitatione, che
tu ai a fare ogni di, fine a di 15, sia col cuore mondo et netto dalcuna lordura
di peccati. La confessione predetta ti libera dalle pene dello inferno ma non

* di quelle del purgatorio, m2 quella temissione plenaria che s’aquiéta mediante

il detto giubileo ti viene a liberare dalle pene del purgatorio, che si dice che
per ogni peccato mortale vi §°a stare dentro dieci anni.

I1* sopra detto giubileo fu ordinato da Dio Padre, come si truova nella
Bibia. Et oltr’a questo si truova nella detta Bibia che ’anno del giubileo tutti
e’ servi di schiavi o schiave o simili ritornavano liberi et in loro liberta;
apptesso, tutte possessioni, case et aleri beni inmobili, che s’erano venduti
dall’'uno giubileo all’altro, ritornavano a’ primi signori ch’erano stati vendi-
toti, et non si potevano vendere n¢ comprare con altra conditione, si che
per molti s’aspettava questo 2000 del giubileo con grande desiderio.

Trovandomi® nella citty di Perugia I'anno 1449 colla mia famiglia, per
rispe@o della pestilentia ch’era nella nogtra cittd di Firenze, et essendo

' principiato il giubileo, terminai andare 2 Roma al perdono del detto giubileo,

et col nome di Dio partti’ da Perugia 2 di 10 di febraio 1449 in compagnia
della buona memoria di Lorenzo di messere Palla delli Strozi, mio cognato, et
di Domenicho di Giovanni Bartholi, mio genero. Et titornamo in Perugia a
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di 8 di marzo 1449, e nel tempo che noi $temo a Roma, oservamo questa
regola, che la mattina montavamo 2 chavallo andando 2 vicitare le 4 chiese
notate di sopra, et dipoi drieto a mangiare rimontavamo a chavallo et anda-
vamo cerchando et veggiendo tutte quelle muraglie antiche et cose degne
di Roma, ¢t la scra, ritornati a casa, ne facevo ticordo, delle quali qui ap-
presso si fari nota, .
Prima® et ante omnia la chiesa di Santo Pietro, di grandeza® quantoP Ia
chiesa di San&a Croce di Firenze vel circha, magnifica et gentile chiesa, con
cinque navi et cinque porti, lungha braccia dugento et largha braccia cento,
e colla porta di mezo di bronzo et con quatro filari di colonne, di colonne
venti per filare. Il pavimento di detta chiesa di marmi bianchi et il pavimento
del coto tutto di tavole grandi di porfido. Et appresso all’altare maggiore
sono colonne sedici di marmi bianchi Storiate, alquanto ritonde, molto gentili,

che si dice venneno dij Gerusalem. Et unza di dette colonne & virta di fare‘

guarire gli spiritati,

Item, dinanzi alla chiesa, uno porthico con colonne, aperto dinanzi, et nel
mezo tra colonna et colonna una porta di bronzo, et di sopra a sedere una
figura di Sanéto Pietro di bronzo.

Item, a mezo il cortile, che si truova innanzj allo intrare della chiesa, una
pina di bronzo, d’alteza di braccia cinque vel circa, con certa copritura di
bronzo a modo di cupoletta in su colonne di porfido, con certi pavoni et altri
animali di bronzo da torno. '

Item, in una faccia del detto cortile la nave degli Appostoli, colla vela et
timone, di musaicho; cosa molto buona, che si dice essere di mano di Giotto.

Item, in detta chiesa si mostra la Veronica del nostro Signore Yesu Christo,
et chi lo chiama Volto sinéto. 1.a cagione perche si chiama Veronica si ¢,
perche quello fazoletto con che Cristo si rasciugho il viso, dove rimase la sua
figura, era d’una donna molto divota di Christo, ch’aveva nome Veronicha,
In detta chiesa sono novansei altari dove si dice messa,

Ttem, in® una cappelletta, che ¢ in detta chiesa, la propria cathedra di
Sanéto Pietro. o ‘ |

Item, quasi al dirimpetto della detta cappelletta il Juogho dove si fa la
‘ncoronatione dello imperadore.

Item, in detta chiesa il capresto con che Giuda s’impicho, avendo tradito
Christo. _

Item, due donne murate in due pilastri, solo cor una buca, dove si porge
loro il mangiare.

Item, in una cappella, da mano ritta, una colonna dove soleva essere una
croce scolpita, la quale era baciata et tocca da molti. Et baciandola molti anni
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sono una poveretta donna, et volendola baciate, appresso-a llei, una gentile
donna et avendo a schifo che quella poveretta 'avessi baciata, la nettd col
suo fazoletto, et dipoi volendola baciate, la croce non si lascid, ma spiccossi
‘dalla colonna per s¢ medesima et posesi apptesso al tetto alta da terra braccia
venticinque, et ancora si §ta lassiL. _

Item, sono in detta chiesa cinque corpi d’apostoli, cioé San&to Piero,
San&o Pagolo, San&to Simone, San&to Taddeo et San&to Andsea.

La chiesa di Sané&o Pagolo, che & uno miglio fuori di porta, & grande chiesa,
pocho minore che San&o Pietro, con cinque navi et cinque potti, con quattro
filari di colonne, di colonne venti per filaro. E” due primi filati del mezo sono
colonne molto belle di marmo acanalate, di capitegli et base fatte a uno modo,
et simili di grosseza et alteza; il pavimento di marmi non molto bello, guasto
in pit luoghi.

Ttem, nell’abituro dentro, uno bellissimo chiostro con colonette di marmo
a coppie, con begli archi da colonna a colonna; et dal lato di fuori bellissime
cornici et architravi con due fregi di fogliami et altre gentileze di musaicho,
con belle tavolette et tondi di porfido, di setpentino et di granito.

Ttem, il capitolo appresso al detto chiostro, dipinto per mano di Giotto,
di perfette et buone figure.

Ttem, vedemo nella sacrestia di detta chiesa una Bibia molto anthicha,

-scripta di mano propna di San&o Girolamo, et tengolla quelli monaci pet

relliquiz. Et pit in defta sactestia il braccio di San&o Stefano et il braccio
di Sanéta Anna, una croce piccola del proprio legno della croce di Christo,
della polvere dell’ossa di tutti gli apostoli, una catena di ferro con che Sanéto
Pagolo venne legato, et uno pezo del bastone di San&o Pagolo, et pil altre
relliquie di sandt,

- La chiesa di San&a Maria Maggiore, della grandeza di San&ta Maria Novella
di Firenze, con tre navi et tre porti, con bello pavimento, il fonte? di marmi,
et con bellissimo musaico alla tribuna della cappella maggiore et nella facciata

. di fuori, et con porticho dinanzi alla chiesa.

Ttem, in detta chiesa due bellissimi tabernaculi in su colonne, che metteno
in mezo il coro, di marmi con tavole di porfido et di serpentino et granito

et con musaico, che s’asomigliano molto a quello di Nostra Donna d’Orto

San Michele di Firenze, ma sono molto pilt begli, che nell'uno d’essi ¢ una

" tavola di Nogtra Donna di mano propti di Sanéto Lucha vangehé‘ta et nell’al-

tro molte relliquie di sanéti.

Item, in detta chiesa, sotto I’altare maggiote, il corpo di Sancto Mattia
apostolo.

Item, in detta chiesa, sotto uno altro altare, il corpo di.Sanéto Girolamo.
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Item, in detta chiesa, in una cappelletta, il presepio del nostro Signore
Yesu Christo, cio¢ la mangiatoia dove naque.

Ttem, in detta chiesa, appresso all’altare magiore, quattro belle colonne di
potfido delle pitt belle di Roma.

Ttem, allentrate della chiesa, a mano ritta, una bella sepultura di pothdo.

Item, fuori, sulla piaza, ditimpetto alla porta di mezo, uno vaso di porfido "
d’uno pezo, titratto a modo di taza, in su colonnette, che il diamitro suo pud
essere braccia 41in 5.

ILa chiesa di Santo Ianni, et chi dice Sanéto Giovanni Laterano, lunga et
largha quanta la chiesa di Sanéta Croce di Firenze vel circha, con cinque navi
et cinque porti, con due filari di pilastri et due di colonne. Delle quali cinque
porti ve n’¢ una che del continuo sta murata, cccetto che anno del giubileo,
che si smura per Natale, quando comincia il giubileo; et & tanta la divotione
che la persone anno ne’ mattoni et calcinacci, che subito come € smurata, a ?
furia di popolo sono portati via, et gli oltromontani se ne gli portavano a
casa come relliquie san&te. Dicesi che la figura del nostro Signore Yesu l
Christo passo per detta porta, ch’ella si poso nella tribuna dell’altare maggiore ]
di detta chiesa; et per detta divotione ciascuno che va al perdono passa per
detta porta, la quale si rimura subito finito il giubileo.

Ancora si dice che il palazo di Costantino imperadore era nel proptio i
luogho dov’¢ la sopra detta chiesa, et che in® detto palazo v'era una porta che [
aveva questa preminenzia, che qualunque persona che facessi homicidio o
tuberia o qualunque altra disonesta cosa et passassi per detta porta, era libero
del fallo commesso, et che al tempo di Sanéto Salvestro papa s’ordind che, (
come 2 quel tempo uno peccatore era libero de’ falli temporali, ora fusse.
degli spirituali, quilunque entrassi per detta porta. ,

Ttem, in detta chiesa, presso all’altare maggiore, quattro colonne di bronzo,
achanalate,P vote dtento, con base et capitello, alte® circa braccia dodici.

Ttem, in detta chiesa, la sepoltura di papa Martino, di bronzo, alta da terra :
circa braccia dodici.

Item, drento nell’abituro, uno bellissimo chiostro di braccia sessanta per .
ogni verso, simile a quello di Sanéto Pagolo. ' ‘

Ttem, fuori del corpo della chiesa, alta in palco, una gentile cappelletta,
adornata di marmi, porfido et musaico, che si chiama Sanéto Sandtorum,
perché v’¢ grandissimo numero di relliquie di sancti, et dicesi v’¢ il medesimo ;
- perdono che il sepolcro di Gerusalem. Et nell’altare di detta cappella v'& ¢
la figura del nostro Signote Yesu Christo, di mano proptia di Sanfto L
Luca. L '

Item, si dice che Sanéto Piero vi disse messa et che Sanéto Lorenzo canto

—
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il vangelo et Sanéto Vincentio vi disse la pistola alla predetta messa, et che la
~ detta cappella fu consacrata per Cristo e per Sanéto Piero.

Ttem, st dice che in detta cappella non si pud dire messa se none per la
persona del papa, et ch’egli & pilt che cento anni che non vi s disse mai messa,
n¢ per lo papa né per altri, salvo che il passato papa Nichola quinto vi fece
dire messa a uno suo cappellano anno 1448.

Ttem, appresso alla detta cappella di San&o San&orum v’¢ una scala che
scende sulla piaza di SanGto Ianni, di largheza di braccia sei cogli scaglioni di
marmo d’uno pezo, la quale fu la scala del palazo di Pilato di Gerusalem, dove
stette Cristo, quando si dié Ja sententia della morte sua, la quale venne di
Gerusalem, et per pitt divotione quegli che vanno al giubileo, et massime
gli oltromontani, la saghono ginochioni.

Itern, appresso al detto San¢to Sanétorum, in uno certo anchto sono due
sedie di porfido d’uno pezo, nelle quali quando il papa ¢ creato di nuovo vi si
pone a sedere, et per una certa bucha, che & in sul sedere della sedia, & cercho
s’egli ¢ maschio o femmina. o

Item, appresso al detto luogho, due campane non molto grandi, senza
battaglia, che si dice furono le prime campane che si facessino mai al
mondo.

Item, in sulla piaza della detta chiesa, rilevato da terra braccia quattro vel -
circa, uno huomo armato a cavallo, tutto di bronzo, grandissimo.® Dicesi
fu un villano o vero uno pagtore che guardava bestie, che pet certo modo
uccise uno re nimico de’ Romani, ch’era a campo a Roma; et volendo €

- Romani essere grati a costui di tanto beneficio, gli fecion dire ch’egli adoman-
dassi che gratia ¢’ volessi, che gli sarebbe fatta, sperando che chiedessi migliaia
di fiorini che n’aveva bisogno, e llui chiese solamente d’essere fatto di bronzo
a cavallo nel modo st dice di sopra.

Item, questa chiesa di- Sanéto Tanni ¢ il veschovado di Roma et solevavi
abitare il papa, come vescovo di Roma. e e e

Item, in detta chiesa, in una cappella, una cassa di bronzo in sur uno altare;
entrovi la verga d’Aron et le leggi che Dio Padre di¢ 2 Moyse.

Item, in detto luogho, sopra detta cassa, la tavola dove mangid Christo
cogli apostoli, di legname, quadra, di circa braccia tre per ogni verso.

Item, in detta chiesa, sopra all’altare maggiore, sono la testa di Santto
Piero et di Sanéto Pagolo, ornate d’ariento et d’oro con molte pietre pretiose,
et da torno molte graticole di ferro, et serronsi con molte catene con chiavi,
per dubio ch’elle non sieno tolte.

Item, in sulla piaza, in sur un pezo di colonna, una testa di giogante di
bronzo e uno braccio con una palla di bronzo.
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Itemn, in su detta piaza, una lupa di bronzo pregna, con una altra figuretta
di bronzo. . .

Ttem, appresso al detto San¢to Ianni, una chiesa, dove ¢ il battesimo L
dove Sanéto Silvestro papa battezd Costantino imperadore, quando guari della l
lebbra, con otto colonne di porfido; et in detto luogho sono bellissimi
musaichi con fogliami, conpassi et altre gentileze di potfido, graniti et :
marmi. '

Ttem, in detto luogho, una cappelletta con quattro colonne d’alabaustro
acanalate a vite.

In Trasteveri® sono le cose che si diranno appresso.

Prima, castello San&o Angnolo, che si dice fu la sepultura d’Adriano
imperadore. La cuglia di braccia 54 alta, et di giro da pi¢ di braccia 16 quadra,
cio¢ braccia 4 per faccia, et di sopra ristrigne, d’una petrina bigia et chi vuole
dire cb’ ella sia mistura, et in cima uno vaso tondo di bronzo, in che si dice
essere la cenere dell’ossa di Cesere. ‘

Ttem, la meta di Romolo, ritratta 2 modo d’uno diamante punta, gira da
pi¢ braccia 160, cio¢ braccia 40 per ogni faccia, alta braccia 4o, tutta coperta
di marmi, in su che si dice essere la cenere dell’ossa del detto Romulo.

Item, il palazo del papa, bellissima habitatione, e apiccato colla chiesa di
Sano Pietro, con giardini grandi et piccoli et con und peschiera et fontane
d’acqua et con una conigliera, X

Ttem, tre chiese assai ragionevoli, cio¢ Sanfta Maria, Sanéto Grisostimo :
et Sanéta Cicilia.

Item, appresso 2 castello San&o Agnolo, uno vaso d’uno pezo di granito, 1
lungo il vano braccia ... et largo il vano circa braccia 3.

La chiesa di Sanéa Maria Ritonda,” di braccia 6o il suo diamitro, in volta
molto piana et molto bel sexto di volta; et non 4 alcuna finestra, il lume suo ,
3 solamente dalla lanterna alta da terra braccia 75; et comincia a volgere la '
volta alle 30 braccia e Ha porta della chiesa ¢ alta il vano braccia venti et
largha braccia 10, e gli stipidi et cardinale di sopra sono d’uno pezo, cioe
tutta la detta porta & d’uno pezo, fuori che lla soglia di sotto. Et innanzi alla
porta & uno bello porticho con colonne maravigliose di grosseza® et alteza !
et con certe travi di bronzo che sostengono il tetto del detto porticho.

Item, sulla piaza dirimpetto alla chiesa, una sepoltura di porfido molta
geatile, con due lioni dallato, una bella petrina et con due vasetti di porfido
dallato, R Ea :

La detta chiesa si dice che fece falla uno privato cittadino che si chiamo
Marco Agrippa.

La chiesa di San&a Maria Ariceli, dove habitano ¢ frati observanti di
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Sando Francescho, nella quale & il primo altare che si facessi mai, et dinanzi

‘alla chiesa & schale di marmo di scaglioni 128.

La chiesa di San&o Cosma et Damiano, con una cupola et portico dinanzi
alla chiesa, la quale cupola ¢ alta braccia 30, et il diamitro braccia 20, et 2
biono sexto di tondo et comincia a volgete alle 18 braccia et non 4 lume, se
none dalla lanterna, : o ‘

Ia chiesa della Minerva, dove habitano ’° frati observanti di San&o
Domenico,? nella quale si fa il papa, quando ¢ creato il nuovo. .

. La chiesa di Sanfo Stefano Ritondo, tempio d’idoli, tondo, in su 20
colonne con architravi, aperto pet tutto, et da torno uno andito con tetto
serrato di mattoni, con una cappella antica dallato, con musaico et con tavo-
lette et tondi di porfido et serpentino et con fogliami di nachere et grappoli

d’uve et tarsie et altre gentileze.

" La chiesa di San&a Croce in Gerusalem, con una concha di paraone molto
geatile, dove si posa la tavola dell’altare; nella quale chiesa vedemo del legno
della croce et vno dente di Sanéto Piero et uno osso di Sanéto Paolo et uno
chiovo del nogtro Signore Yesu Christo.

La chiesa di San&to Lorenzo, fuorl di potta uno miglio, ¢on due begli
capitegli in terra sulla piaza, con bellissimo porfido di colonne acanalate et
ritorte et begli architravi, con bello coro dallato di 'sopra et be’ sederi di
marmi dallato, bello spatio et colonne et architravi, cose molto gentili et
con una bella sepoltura allato alla porta della chiesa, di marmo, con figute
intagliate in tutta perfettione. Et in detta chiesa & il corpo di San&to Lorenzo
et il corpo di Sanéto Stefano.
~ Una chiesetta nel cortile di San&o Antonio, meza scoperta, che se n'¢
fatto pollaio, fasciate e mura di belle tavole di marmi et con belle tarsie et
foghiami di marmi et musaichi et altre gentileze. Cose molto notabili.

Sanéta Presedia, dove & in una cappelletta la colonna dove fu legato il
nostro Signote Yesu Christo in casa Pilato in Gerusalem,? colonnetta piccola
di braccia una et mezo di marmo mischiato et biancho, la quale rechd di
Gerusalem uno romano de’ Colonnesi, et da quello tempo in qua sono Stati
chiamati di detto casato. Bt a mezo la detta chiesa si € uno pozo, dove si
dice essere sangue di molti martiri et molti inocenti et molte relliquie di
sanéti et del legno della croce. '

Ta chiesz di San&o Piero in Vincola, dove ¢ di fuott allato alla porta della
chiesa uno vaso di granito, di lungheza di braccia 1o et largho braccia quattro
il vano et alto braccia quattro, con una figura allato di porfido, sanza tefta.©

. Bt in detta chiesa sono le catene di Santto Piero.

Santta Agnesa, fuori di porta uno miglio, molto bella chiesa; scende
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molto; bella tribuna alla cappella maggiore con tavole di marmi grandissime,
che fasciano le mura con uno fregio di pozfido di belle tavole et di pot di bel
musaicho, ¢ llo spazo intorno all’altare maggiore di bellissime tavole di por-
fido, et cosi le scale. Le spalliere del coro dallato di fuori di porfido con
fogliami et belle tarsie di musaico et aitre gentileze, be’ candegliexi in sul
coro con fogliami et figute. Cose molte notabili.

Appresso alla sopra® scripta chiesa di Sanfta Agnesa ¢° una cappella di
Sanéta Chostanza, tonda, con colonne doppie a coppie, con begli archi, e
nella volta bellissimi musaichi con figuze piccole in perfeétione et con fogliami
et alberi et molti spiritegli che navicano in diverse maniere, il quale ¢ il pin
vacho, gratioso et gentile musaico non che di Roma, ma di tutto il mondo;
et da torno uno andito in volta, con musaicho nella volta molto piacevole
con animali, uccegli et fogliami et altre gentileze. Item una sepoltura di
potfido con coperchio, §oriata di figure et fogliami per tutto intorno
intorno.

La chiesa di San&o Appostolo, dove habitd papa Martino, dove sono due
cotpi d’apostoli, cioé Sanéto Iacopo et Santo Filippo, et con una bella
aquila sotto il pergamo di marmo. .

Una chiesetta sotter, dove fu la prigione di Sanéto Piero et di Santto
Pagolo, con una fonticella d’acqua che miracolosamente vi nacque.

La chiesa di San&o Pancratio martire, fuori di porta mezo miglio, dove
& il corpo suo sotto uno altare, dove habitano * frati di Sancto Ambruogio,
della regola di San&o Agostino, nella quale chiesa sono molte belle tavole di
porfido et maxime sotto il pergamo, rilucenti come uno spechio, delle pia
belle che sieno in Roma.

Le tre Fontane, fuori di porta due miglia, dove fu tagliata la testa a Sancto

Pagolo, la quale & tre salti et in ciascuno nacque una di dette fonti. Et in

questo luogo $tette Annibale 2 campo, quando venne contro 2’ Romani.

La chiesa di San&o Bastiano, fuori di porta, dove ¢ il corpo di Sanéto
Bastiano et di San&o Fabiano, et vassi in uno luogho sottersa che si chiama
la cattachuma, dove si dice fu ritrovato la teSta di .......coees. ;€ dove st dice
essere grande perdono di colpa et di pena.

Appresso alla detta chiesa ¢ uno castelletto che si chiama Capo di Bo’,
con una bella torre tonda, fasciata di marmi. ‘

Item, appresso al detto luogho, uno navone da $tare a vedete festeggiare,
lungo braccia 400, et largo braccia 1 5o, et &vi una aguglia rotta in terra, della
qualitd di quella di Cesere..

La chiesa di Santo Silvestro, luogo di monache, dove ¢ la testa di San&to
Giovanni Batista.
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La chiesa di San&to Giovanni di porta Latina, dove fu messo nella caldaia.
~ La chiesa di Sandta Savina in sul monte Aventiccio, nel quale monte habi-
tava Cacco, quando Hetcole greco Puccise.

La chiesa di San&i Quattero.

La chiesa di Sanéta Maria del popolo.

I’archo trionfale d’Ottaviano.®

I archo trionfale di Cesere, che v’¢ fadto oggi una chiesetta. "

I’archo trionfale di Tito Vespasiano.

I’archo trionfale di Cammillo, anticho.

I’archo trionfale di Cotantino,® che v’e scripto uno epitafio che dice
salvatote della patria et conservatore della pace.

I ’archo trionfale di Matio, dove sono due figure di magmi che si chiamano
I'oche armate. _ ‘ ,

E pit altri archi trionphali per la terra in diversi lnoghi.

Una colonna? 2 modo di campanile, dPalteza di braccia 5o vel circha, che
fu fafta per Adriano imperadore in luogho duno archo trionfale, la quale ¢
di marmo Storiata della ve@oria ch’egli ebbe et fu fatta con tante arti, che lle
figute di sopra et del mezo dimostrano essere grandi come quelle di sotto,
et in verith sono molto maggiofi.

 Up’altra colonna simile a quella di sopra, che fu fatta per Antonin Pio, per
la medesima cagione.

Le terme!® di Diocritiano imperadore, grandissima muraglia, dove ancora
«i vede beile colonne di marmi et di graniti et architravi, et sono in pi¢ molte
volti. Credo fusse questo “deficio di grandeza quanto mMezo il prato Ogni-
san&i di Firenze, cosa molto mirabile. Dicesi era uno ridotto in luogo di
loggia, dove si riducevai nobili pet spasso, dove erano geufe et bagni d’acque.

Pud essere detto edificio braccia 6oo per ogni faccia.

Le terme d’Antonin Pio, et chi le chiama I’ Antoniana, grandissimo edificio
e di grandeza et alteza quanto quello di sopra, cioe circa Braccia 6oo pet ogni
faccia.

Le terme di Cornelio sono il forte cascate, dove ancora sono in pie due
gioganti et due cavagli di marmo, figure grandissime et molto buone, con

“due altre figure appresso, quasi giacere, grandissime et bene fatte.

Pit altre terme per la terra, in diversi luoghi, non si grandi come quelle di
sopra et pitt manchate et disfatte.
T Culiseo,!! edificio tondo, aito Braccia veveevsenensees b gira intorno braccia
g dove si dice si festegiava, et dove il popolo §tava a vedere
da torno su gradi, a modo di scaglioni, cosa molto notabile et dentro et di

fuori.
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Un altro culiseo o vero treato, dove al di d’oggt si chiama Case de’Savelli,
et di sotto al presente vi si fanno becherie.

Un altro culiseo di mattoni apptesso a Sanéta Croce di Gerusalem.

Pits altri culisei o vero treati per 1a terra, in diversi luoghi, non tanto grandi
et pitt manchati,

Pits culisei et treati fuori di Roma, appresso alla porta Castella.

Moante di Pinci,”? dove si dice essere molto tesoro et dove era il palazo
d’Ottaviano.

11 palazo di Sesare, bozato di fuori, con tre cornici, sanza finestre; com-
prendesi fussi il rovescio suo et che dovessi avere il lume dallato dentro.

Il palazo di Nerone imperadore.

I palazo di Cornelio imperadore.

Il palazo maore di braccia mille per ogni faccia.

1l palazo, dove Virgilio fu tenuto alle finestre. _ ‘

Una cupoletta, dove $tette quella donna che ’1 tenne alle finestre col fuocho
tra lle gambe. ‘

La prigione,'® dove Tullio tenne il prigione Cathelina et Cietecho et Len-
tulo, do’ al presente &* oggi una chicsa.

Tl Campidoglio," dove al presente habita il senatore, grande patte cascato;
antichamente era’le fotteze della terra et anche vi si ragunava il Senato et
alerl ufici. |

La zecha anticha di Roma, che dimostra essere stata bella muraglia.

La Turpea, dov’ € Romani tenevano il tesoro, appresso al Campidoglio.

FE’ condotti, o verc aquidocii, grandissimi archi, dove si conduceva
Paqua zo in 25 miglia di lunge.

Templum Pacis,® che si dice era uno tempio d’idoli, et che i Romani dice-
vano ch'egli aveva a durare insino che una vergine partorisse, et che apunto
cascod et rovind la notte che naque N. 5. Giest Cristo, et ancora v’¢ in pié
una colonna di marmo achanalata, che gira braccia 12 la grosseza.

Una casa del cardinale d’Angieri,' franzese, murata alla moderna, bella et
gentile casa, et il tetto suo del cortile sporta in fuori circa braccia quattro,
et sotto il tetto, che sporta, & piano a modo di palcho. :

Monte Giordano, dove habita il cardinale degli Ossini, dove & una bellissi-
ma sala Storiata con buone figure et con cierte finestre d’alabastro in luogo
di vetri.

Navone, 17 dove st giostra et fassi altre feste, con gradi dove il popolo pud
state a vedere, lungo braccia cinquecento et largo braccia mille.

Un altro ’dificio, simile al sopra detto navone, 2 pié del palazo maore,
lungo braccia mille, largo braccia trecento, dove soleva antichamente stare
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acqua 2 modo d’uno lago, nel quale facevano provate huomini in su galee

et navi et altri legni, per fargli sperti in mare, con gradi da torno, dove il

popolo poteva stare a vedere, et del palazo maore anche si poteva Stare a
- vedere. e

Testaccio, che ¢ uno monte pocho meno che I monte di Sanéto Miniato
di Firenze, fatto solo di vasi rotti di terra cotta, ne’ quali i suditi de’ Romani,
quando signoreggiavano il mondo, recavano e’ tributi o vero ¢’ censi, et
voti ch’ egli erano, i Romani gli facevano pottare in su detto monte,

Et in detto luogho si fa la domenica innanzi al carnasciale una certa festa
di tori et porci con carra, per memotia di certi gindei che solevano ogn’anno
fare morite in tale di. '

Et in sur uno prato a pi¢ del detto monte di Testaccio in tale di fanno
correte tre pali, due con cavagli et uno con cavalle, et vannovi ¢’ caporioni
con molte genti armate et a pié et a cavallo, et la detta festa pagano €’ giudei
ch’abitano in Roma, che costa scudi 6oo. ‘

Le Capoccie!® grandissimo edificio sotterra, che si dice erano bagni o vero
conservi d’acqua.

La botte, della medesima natura che Jle capoccie.

Una figura® grande di marmo, quasi a giacere, che si chiama Marfuori
con uno vaso o vero concha appresso.

Una vaso® o vero conca in una vigna, presso alle terme d’Antonin Pio,
lunga braccia quindici, largha braccia 5, alta braccia 3, di granito o vero
serpentino.

Un altro vaso in una altra vigna, appresso al Coliseo, dove si vede molte
anticaglie, dove si mostra esservi stato una terme, il quale vaso & molto
grande, di giro da torno di braccia 40 et il diamitro suo di braccia 12, ritratto
a modo d’uno piattello, et & di granito con piedistallo di sotto.

- Una figura di marmo sanza testa et sanza braccia, a casa uno cittadino in
Patione; buona figura et bene facta quanto abbi Roma.

La torre?! delle Militie, dove sono sur un canto due buone figure di
matmo. |

La torre de’ Conti. s

Roma® gira d’intorno, lungo le mura di fuori, miglia 10, il diamitro suo
sono poco pit di tre miglia. '

Sono?? dentro in Roma sette monti o vero poggetti.

Sono in Roma chiese, dove si dice eSS, CIICA vvvvennennns...

Erano in Roma questo anno del giubileo hosterie milleventidue, che ten-
gono insegna di fuori. Ft sanza insegna anche uno grande numero.

Laltare di San&o Pagolo pigliava il di d’offerte circa ducati quattro, che

e fm R b
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in tutto I'anno potevano €sserc ducati mille cinquecento. Et pel giubileo
passato, che fu P'anno 1400, si dice che prese d’offerta il detto altare ducati
sessanta migliaia, perché passd maggiote numero di persone et davano
maggiori offerte.

T2 mura della citta di Roma et le porti et le torri et i ponti in sul
Tevere non inno il magnifico a comperatione delle cose mirabili narrate

di sopra.
Stimasi che questo anno del giubileo 1450 sieno iti a Roma, tra oltramon-
tani et taliani, circa ammMe .......ooues LA

Una® pietra tonda a modo di macina con uno viso intagliatovi dentro
che si chiama la lapida della veritd, che anticamente aveva virth di mostrare
quando una donna avessi fatto fallo al suo marito. '

26

o Ep ol ad N o 2 '

xSQ\‘jImABIL FORTUNA’ DEL 1456
. (. 57b¥ — 59bY)

™

s AN e
Appresso® si fara memoria dyna mirabil fortuna, che fu nel co{gta*do

nostro di Pirenze uno lunedi mattigs, innanzi di, a di 22 d’agostd 1456,
come apptesso diremo. Cio¢ ’gli appatve nelle parti di Valdelsa di 12 da
Lucardo, detto lunedi mattina in su l’aibi;‘-grande quantita di nuvoli neri con
grandissima tempesta et ruina, et venneno vérso San Casciano e Sanéta Maria
Inpruneta et dal Ponte 2 Bma et in pian di Ripali, et passorono Ano verso
Settignano et® Vincigliata, et pocho pit 1a inalzérono® et® vennensi a con-
sumare et spegnere; che fu uno cammino di circa miglia 20, et per largheza

tenevanof due terzi di miglio in circa. B> qualt nuvoli erano nerissimi et scuri, '

andavano basso® sopra la terra circa braccia 20, combatténdo I'uno contro
Paltto 2 modo di zuffah et di battaglia, facevano uno romore grandissimo
et terribile, pauroso et spaventevole. La forza loto era mirabile; altrimenti

che di vento, pit tosto si pud asimigliare a' una forza di bombaraa,{ et per

alcunil si vuole dire che in tutto o in parte fusse grande quantita di fmatetia
et vapori di spetie di sactta, come si pud comprendere pe’casi et danni occagsi,
come si parferd qui appressoX da pie. Balenava molto spesso che quasi iaj
restaya;l pochi tuoni con™ alcuni granelli di gragnuola grossissimi; alle qua’
goc si pud prestare piena fede, perché pochi® di appresso io Giovanni
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osd Marictta di Carlo Strozzi, dalla quale ebbe cinque maschi, Bartoloimeo, Lorenzo,

inevra e Maddalena, sposate rispettivamente a I'rancesco Soderini, Glovanni
Rucellai, Tammaso Sacchetti, Francesco Castellani e Neri di Donato Acciaioli (in scconde
nozze Felice Brancacci).

43 I\«'Ioltcplic&%ﬂg le testimonianze del culto che Palla Strozzi ebbe per gli §tudi greci, p. 4y
Ancor giovane egli Shadoperd perché venisse chiamato a Firenze il Crisolora; poil, man-
cando i libri, “mandd iﬁ*@krccia — come dice Vespasiano, ap. ¢4, ed. Varese, p. 196 _—I‘fcr
infiniti volumi ... tutti alle"spa ispese’. Mise insieme un’importante biblioteca, ove i.codici
greci erano molto bene rappré‘sq{ntgti. Un’idea della sua consiftenza siricava da un inventario
steso alla fine dell’agosto 1431, ¢he fu pubblicato di recente da Vittorio Fanelli ("I libri di
messer Palla di Nofrl Strozzi”, in &’a@w'w'um, 1949, 1, PP. 57-73), ¢ da duc teStamenti, rispet-
tivamente del 1447 e del 1462, ove 56’1‘19 elencati i codicl lasciati da Palla in eredita al mona-
stero di S. Giustina e ai suoi figh (cfr."G. Fiocco, “La casa di Palla Strozzi”, in Meworie
dell Accademia dei Lincei, Classe di Scienze sporali, s. V1II, vol, V (1954), pp. 361-82).

E’ assai probabile che Palla attendesse alléwyersioni di cui si fa cenno in questa memotia
del Rucellai durante il soggiorno padovano, guando eghi poté valersi dell’aiuto di due in-
signi mac§tsi greci, PArgiropulo e Andronico C"ﬁtlhiﬁo. Dice Vespasiano che ‘Messer Gio-
vanni gli leggeva opere d’Asistotile in filosofia natugale, della quale egli aveva bonissima
notizia’, e che Palla, d’altra parte, ‘lette le lezioni, non*perdeva mai tempo, ma attendeva a
tradurre opera di santo Giovanni Grisostomo, di greco itt]atino, ecc.’.

Il Crisostomo figura infatti nell’elenco del Rucellai, insieme al Commento di Simplicio
alla Fisica di Aritotele, ai sermoni di Gregorio Nazianzend; alla Retorica di Ermogene,
agli opuscoli morali di Plutarco, alle orazioni di Demosienc e ak.dialoghi di Platone: un’im-
presa imponente, di cul non & giunta a nol aleuna traccia. Palla, evidentemente, si sard
servito, per le sue versioni, dei libri greci che aveva raccolto in tanti'%z{zni di pazienti ricerche,
Tra i libri greci dell’antico inventatio del 1431 figurano, ad es,, Dgmostenc e Platone e
‘Crisotami supra Matheum’ (Fanelli, art. ¢it., p. 72) — quest’ultimo gla ricordato in una
lettera del Traversari (Ep. VII, 9} —; tra i codici lasciati a S. Giustina ‘spno registati tre,
che contengono Pesposizione di Simplicio alla Fisica di Aristotele e furono ‘s.gritti tra il 1441
¢ il 1443 da Palla stesso edall’ Aggizopulo {cfr. Fanelli, ars. cit., pp. 64-G5; Figeco, art, ¢t
p- 376). Un codice della Retorica di Ermogene appartenuto a Palla & I'attuale Vaticano
Ottoboniano greco 22; fu copiato per Palla nel 1458 dal cretese Giovanai Roso, came risulta
dalla subseriptic al f.247. Per la biblioteca e gli studi grecl di Falla cfr. anche R. Sabbadini,
Le scoperte dei codici latini ¢ greci nei secoli X1V ¢ XV, Firenze, 1905, pp. 62 ¢ 217; A, Perosa,
“Inediti di-‘Andronico Callisto”, in Rinascimento, IV (1953}, pp. 3-15. kS

4 L'clogio ¢ pronunciato da Mariano Salvini, che appartenne allordine dei Servi“di p. sy
Maria‘e fu vescovo di Cortona dal 31 gennaio 1455 2lla morte, avvenuta agli inizi del 14775
Cfe? Bubel, Hierarchia catholica Medii Aevi, X1, Monafterii, 1901, p. 154.
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1 Fu pubblicata da G. Marcotti, “I1 giubileo dell’anno 1450 secondo una relazione di p. 47
Giovanni Rucellai”, in Arehivio della Societd romana di Storia patria, IV, 4 (1881), pp. 563-80;
da Herbert P. Horne, “An account of Rome in 14507, in Revwe Archéologique, s. IV, v. X
(1907), pp- 82-97; ¢ da R. Valentini e G. Zucchetti, Codice topografico delfa eitta di Roma
IV, Roma, 1953, pp. 399-419. Quest’ultima riftampa ¢ corredata di un utile commento a
pit di pagina, al quale zimandiamo il lettore che desideri maggiori particolari.

Sia nella consistenza e successione deile singole parti che nella scelta dei particolarl, la
12
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narrazione del Ruc. arieggia da vicino la composizione dei Liliri indulgentiarsm ef redigutarum,
ciot le descrizioni di Roma compilate ad uso dei pellegrini, che visitavano la citeh eterna,
Questi libri — di cui ci ¢ giunto, in mss. dei secoli XIV ¢ XV e in stampe della fine del
Quattrocento, un numero cospicuo di edizioni in latino, tedesco, italiano e francese {cfr.
L. Schudr, Le guide di Rowma, 1930) — consistono di due parti, la prima delle quali & una
epitome assail breve degli antichissimi Mirabilia, mentre la seconda, molto pid estesa,
contiene una lista delle reliquie e delle indulgenze deile chiese di Roma, cheiromei dovevano
visitare assistendo a determinati servizi divini.

Utile $trumento di consultazione — per identificazioni, riferimenti, ecc. — ks raccolta
di descrizioni antiche, medioevali e rinascimentali della citth &i Roma, che R, Valentini e
G. Zucchetti hanno pubblicato, col titolo di Codice Topografico della Citta di Roma, in quattro
volumi delle Fonti per la foria d’ltalia dell’Iiituto florico italiano per il medie evo (voll. 81, 88,
90, 91), usciti 2 Roma, rispettivamente negli anni 1940, 1942, 1946 € 1953 {= Cod. Top.). Un
particalare rilievo meritano poi — tra i tanti documenti quattrocenteschi che si potrebbero
citare — la guida in inglese del teologo agostiniano John Capgrave (Ye Solace of Pilgrimes,
ed. C. A, Mills, London, 1911 = Cod. Top. 1V, PP. 325-4g) € Ja descrizione di Roma in
lingua tedesca del borgomastro di Norimberga Nicola Muffel (Beschreibung der Stadt Rom,
ed. W. Vogt, Tiibingen, 1876 = Cod. Top. 1V, PP 35%-73); il primo, venuto a Roma,
come il Rucellai, per il gitbileo del 1450, il secondo due anni dopo, al seguito dell’impera-
tore Federico 111, '

*1i preambolo fu ripreso dal Ruc. — quasi con le $tesse parole — nella Cronaca, a p. s2.
Le condizioni cui dovevano sottoftare i pellegrini per lucrare le indulgenze sono descritte
nella bolla giubilare del 1 febbraio 1449, pubbl. ia Rainaldi, Amn. eccles. 1449, £, 1§, € in
parte siprodotta dal Soz. pp. 42 sg.

# Il Ruc. allude a Valg. Jer. 25. Anche questo capitalo della Bibbia & riprodotto dzl Soz,
P 42, insieme alla versione latinz di Fla. Jos. Ant. Ind. 3, 2807,

# Trovandomi ecc.: Nel gia cit. ‘ricordo’ delle pestilenze, che si sono susseguite & Firenze
a partire dal 1348, il Ruc., facendo menzione di quefta degli anni 1449~51, annota quanto
segue: ‘Nel 1449 ¢ 1450 avemo un’alira mosia, che durd circa mesi diciotto, Comincio del
mese di giugno 1449 e.restd del mese di gennaio 1450. Morivano 10 1n 12 in 13 per di, e
quando 25 in 30. La quale io fuggi’ a Gobbio e poi z Perugia e poi alla Petraia, 21 luogho di
messere Palla di Nofri degli Strozi, mio suocero (Zib., £, 26b7).” B’ probabile che a Gubbio
il Rucellai fosse ospite del cognato Lotenzo Strozzi, che risiedeva in quelia citta; quanto
alla Petraia — podere, che Palla Strozzi aveva dato in dote alla figlia Ginevra e che il marito
di coftel, Francesco Castellani, aveva venduto nel 1439 al medico Ugolino di Pietro — cff.
il documento del 1441, pubblicato dal Fiocco, ars. cit., P 379, doc. 9, dal quale risults che
il terreno nel 1440 era §ato dissodato dal Rucellai, e pertanto al Rucellai §tesso venivano
garantite da Palla le indennita del caso.

Lorenzo di Palla Strozzi, marito di Alessandra de’Bardi, fu assassinato a Gubbio pochi
mesi dopo questo viaggio a Roma {comunque prima del 20 dicembre 1451, per cui cfr,

Fiocco, ars. cit., p. 381,-doc. 29); Domenico di Giovanni Bartoli era il marito detla Madda- ‘

lena, figlia di Giovanni Rucellai, '

Sara superfiuo ricordare che le date sono in istile fiorentino, e quindi biscgnerd intendere
10 febraio - 8 marzo 14j0.

® Chiese: 8. Pietro, 8. Paolo, S. Maria Maggiore ¢ S. Giovanni Laterano, colla cappella
del Sanfta Sanfforum, la Scala Santa, la &atua equedtre di Marco Aurelio, ritenuta erronea-
mente di Coftantine — che al tempo del Ruceliai si trovava sulla piazza antiftante la chiesa
(cfr. Mirabilia x5 = Cod. Top. 11, pp. 32-33) — ¢ il battistero. Der maggiori particolari e
proficui raffronti ofr. per S. Pietro: Pesri Mallii Deseriptio basilicas Vaticanae, in Cod, Top.
I, pp. 375~442; M. Vegio, “De rebus antiquis memorabilibus basilicae S. Petr] Romae”,
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in Cod. Top. IV, pp. 375208, Tibei Alpbarani De basilicae Vaticanae antiquissima el nona
sérudiura, ed. M. Cerrati, Roma, 1914 — per S. Giovanni in Laterano: “Drescriptio Lateta-
nensis Leclesiae”, in Cod, Top. 1, pp. 319-73 ¢ O, Panvinjus, “De sacrosanéla basilica
Lateranensi”, in P. Lauer, Le palais de Latran, Patis, 1911,

5 Trastevere. Tra la descrizione delle chicse maggiori ¢ quella delle chiese secondarie di
Rowma, il Ruc. inscrisce un excursus, in cui iliudtra 1 monumenti situati in Tragtevere, ¢ ciod

Castello Sant’Angelo, la meta di Romolo (per i quali cfr. Mirabilia 21 e 20 = Cod. Top.

I, pp. 45-46), il Palatium Vaticani ¢ le chiese di . Maria, §. Crisogono ¢ S. Cecilia,

7 Chiese; S. Maria Rotonda (Pantheon), con una ‘sepoltura’, due leoni e due vasi dj
porfido ‘sulla piazza dirimpetto alla chiesz’ (ctr. Magiflri Gregorii De mirabilibus srbis Romae
21 == Cod. Top. 111, p. 159), S. Maria in Aracoeli, ‘nella quale & il primo altare che si facess;
mal’ (allusione alla leggenda dellapparizione della Vergine a Ottaviano, per cui cfr.
Mirabilia 11 == Cod Top. 111, pp. 28-29), SS. Cosma ¢ Damiano in via Sacra, 8. Maria
in Minerva, ‘nella quale si fa il papa’ {essendo ftata prescelta come sede dei conclavi, donde
uscirono eletti Bugenio IV e Nicold V, cfr. Capgrave, p. 26 = Cod. Top, IV, 333), 8. Stefano
Rotondo sul Celio, S, Croce in Gerusalemme, S, Lorenzo fuori le Mura, 8. Andrea Cata
Barbara Patricia, i cui ruderi coperti di marmi ¢ mosaici erano visibili, al tempo del Rucellai,
nel cortile del monastero di,S. Antonio (cfr, Cod. Top. I1, p. 242, n. 2), S. Prassede, S. Pietro
in Vincoli, ‘dove & di fuori allato alla porta ... uno vaso di granito’ (cfr. Muffel, p-st o= Cod.
Top. 1V, p. 362), S. Agnese exira Muros sulla via Nomentana, S. Costanza, SS. Apostoli
Filippo ¢ Giacomo, §§. Pietro e Paolo in Carcere (Tullianum), S. Pancrazio sulla via
Aurelia, I monasteri delle Acque Salvie, ‘dove fu tagliata ]a testa a sandto Pagolo, la quale fé
tre saiti et in ciascuno nacque una di dette fonti’ (e Tre Fontane, per cui cfr. Cod, Top, IV,
p. 88), S. Sebastiano ad Catacunbas, sulla via Appia, ¢ gli adiacent castello di Capo Bove,
colla tomba di Cecilia Mctella, ¢ circo di Masscnzio (il theatram Titi et Viespasiani ad Cata-
enmbas dei Mirabilia 7 = Cod. Tap. 111, p- 22), S. Silvestro in Capite, §. Glovanai Evangeligia
a Porta Latina, 8. Sabina sull’ Aventino, SS. Quattro Coronati, S, Maria de Popeio.

In genere sulle chicse romane cfr. Ch. Hilsen, Le chiese df Roma nel medio ¢evo, Flirenze,
1927 e M. Armellini, Le chiese di Roma dal sec. IV al XIX, n. ed,, a cura di C. Cecchelli,
Roma, 1942. -

® Archi Trionfali: di Addano, presso Vara pacis Auguitac, attribuito ad Ottaviano, di
Settimio Severo, ritenute comunemente di Cesare, sul quale nel medio evo erano State
edificate due torrd, una delle quali appartencnte alla vicina chiesa dei SS. Sergio e Bacco
{a meno che non si tratti dell’ipotetico ‘arcus Iulii Caesaris faétus in loco ubi nunc eét ecclesia
Sanctze Martinae, qui fuit destruétus’ ricordato dal Signosli, in Cod. Top. IV, p. 192), di
Tito, di Camilio o Camilliano, esigtito fino al 1585 nelie adiacenze della piazza dell’odierno
Collegio Romano (Cfr. Cod. Top. 11T, p. 21, n. 14), di Coftantino, di Mario {i cosiddetti
trofei di Matio, che adornarono fino al 1590 la fontana dell'acqua Giulia sull’Esquilino,
per cul cfr. Cod. Top. 111, p. Go, n. 1), ecc.

Per quedti archi cfr. Mirabilia 3 = Cod. Top. I1I, pp. 18 sgg. .

? Colonne: 'Traiana ¢ Antonina; per cal ofr, Mirabilia 14 = Cod. Top. HI, pp. 31 sp.
Per Iz colonna Traiana i Mirabifia danno un’altezzz di pied: 138,

2% Terme: di Diocleziano, d’Antonino Pio (o Antoniniane) e di Costantino, che il Ruc.
€ altri (ad es. Biondo Flavio, in Cod. Tap. 1V, p- 282) chiamano di Cornelio, per la vicinanza
della Dopus Cornediornm. Qui il Rue. vide le statue dei Dioscuri coi cavalli — attribuite dal
medio evo a Fidia ¢ a Prassitele (cfr. Mirabilis 12 = Cod. Top. 111, pp. 30 sg.) — che da
Sisto V furono collocate sulla piazza del Quirinale, ¢ le due $tatue giacenti, chiamate di
Saturno e di Bacco, ma che invece rappresentano due divinitd fluviali, oggi situate davanti
al palazzo senatorio in Campidogho {cfr. Mirabilia 28 = Cod, Tep. 111, p. G1).

Per le terme cfr. Mirabilia 5 == Cod, Top. 111, p. 20,

p. 72
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11 Teatri: il Colosseo, il teatro di Marcello, trasformato in palazzo del Savelli, ed occupato
in parte dai macellai {cfr. Poggio ¢ Pomponio Leto, in Cod. Top. IV, pp. 238 e 4 2%), Vanfitea-
tro Castrense, nei pregsi della Chiesa di 5. Croce {anch’esso ricordato dal Poggio, in Cod.
Top. IV, pp. 238 sg.), ed altri teatri in cicta e fuori di cittd, quali la Naumachia ¢ il circo di
Nerone, situati fuori Porta Castello.

Cfr. Mirabitia 3 = Cod. Top. 111, pp. 22-23.

12 Palazzi: la Domns Pinciana, ritenuta palazzo d'Ottaviano, essendo Stata possesso im-
periale fino al sec. VI {cfr. Ced Top. 111, p. 181), un palazzo di Cesare, non identificabile, e un
palazzo di Nerone, da identificarsi, presumibilmente, col circo di Nerone in Vaticanc —
chiamato palatium anche nct Liber pontificalis, Cod. Top. 1%, p. 221 —, ta Donns Corneliornm
sul Quirinale — ricordata anche da Biondo Flavio, in Cod. Top. 1V, p. 282 —, il palazzo
imperiale sul Palatino, il Settizonio — che per un certo periodo fu detto la ‘scunla di Vir-
gilio® e posto in relazione colla nota leggenda medioevale, illustrata dal Comparetti, Virgilio
nel wedio cve, n. ed., Firenze, 11, 1946, pp. 108 sgg. ¢ dal Hiilsen, “Virgilio ed 1 monumentl
di Roma nell'imaginazione del Medio eva”, in Stdi medizvalki, s, V (1932}, pp. 130 sgg. —,
la Meta sudante, anche dal Muffel (= Cod. Top. IV, p. 367) menzionata come luogo di
punizione della donna che aveva fatto oltraggio a Virgilio.

13 Carcere Tulliano, oggi $. Pietro in Carcere, ricordato, insieme alia cappella, dal
Signorili, da Pomponio Leto e dall’Albertini, in Cod. Top. IV, pp. 185, 425, 498.

14 Campidoglio, Zecca vecchia, ciot tempio di Saturno, in cul i Romani cudtodivano il
tesoro dello Stato {aerarium), ¢ rupe Tarpea. Cir. Mirabilia 23 ¢ 24 = Cod. Top. IIL, pp. 51
5g. €95, ‘
g15 Tempio della Pace fu chiamata nel Rinascimento la basilica di Costantino, di cul erano
rimaéte le tre poderose arcate ed unz colossale colonna marmorea, che ora 8i trova nella
piazza di S. Maria Maggiore. Cfr. Poggio ¢ Bernardo Ruceliai, in Cod. Top. IV, pp. 234 €
446. Per la leggenda del crollo del tempio - che nella tradizione medioevale ebbe molte-
plici versioni e localizzazioni, € in una glossa a Mirabilia 6 = Ced. Top. 11, p. 21 & riferita a
una Statua di Romolo, che sl trovava iz Romulians palatio, ov’eranc 1 due templi della Pleta
e della Concordia — cfr. Petrarca e Nicola Mufel, in Cod. Top. IV, pp. 8 ¢ 366 sg. Nel
Muffel si patla diu"xll ‘tempel dex ewikeit’, ma la Jocalizzaziong delia leggenda nel tempio
della Pace & gia in lacopo da Varazze, Legenda anrea, ¢. VI, ed. Th. Graesse, 3 ed., Brati-
slava, 1890, D. 42. Su tutto cid cfr. A, Graf, Roma nella memoria ¢ nelle immaginazion del medio
evo, 2 ed., Torino, 1923, Pp. 2536,

16 T palazzi dei cardinali Guglicimo d’Etouteville e Latino Qrsini, che si trovavano rispet-
tivamente presso la chiesa di S. Apollinate ¢ in via Monte Giordano. Di essi fa menzione
anche ' Albertini, in Cod. Top. IV, pp. 468, 520 € 524.

17 Piazza Navona, Pantico gadio di Domiziano detto citco Agonale — per cui cfr.
Poggio, in Cod. Tep. IV, p. 239: ‘est et locus ingens, plebis receptaculum (hodie Agonem
appellant) ad venationes et spectacula editus, in quo et hodie quogue Romani quotannis
ludos, licet insulse, quosdam exercent’ -—, il circo Massimo, ai piedi del Palatine, da cul it
popolo ¢ la famiglia imperiale potevano star a vederel giuochi (cfr. Mirabilia 26 = Cod. Top.
113, pp- 58 sg-), il Testaccio, di cui gli umanist cercarono di spiegarsi Vorigine (cfr, Ver-
gerio, Biondo Flavio, Pomponio Leto, in Cod. Top. IV, pp. 98, 315, 434), con i prati sotto-
&anti, in cul avevano luogo fedte, giostre, cerimonie religiose,

18 L e Capoccie. Ampic Stanze sotierrance a volta, che dovevano servire da serbatol per
Yacqua. Frano situate in via delle Sette Sale, in prossimita delle torri della famiglia Capocci,
Sono ricordate dal Dondi, da Pomponio Leto ¢ da Bernardo Rucellal, in Cod. Tap. IV,
Pp- 73, 432 € 447. Curiose le etimologie escogitate dal Leto (‘capaces aquarum’, Joc, ciz.) e da
Bernardo Rucellai (‘a capite aquarum’, Jor. cit.).

19 Matforio. Gigantesca Statua di fiume del sec. 1 d. C. gid in una via ai piedi del Campi-
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doglio ¢ ora al Museo Capitolino. I ricordata come Statua di Marte nei Mirabilia 24 == Cod.
Top. 111, p. 54; del nome Marfolio o Marfori cercano di spiegare etimo il Cavallini ¢ il Pog-
glo, in Cod. Top. IV, pp. 51 ¢ 241, il primo pensando a “Martis £1i0’, il secondo a ‘Martis fori’.

#% Vasche. Il Ruc. ricorda una vasca che si trovava in una vigna, presso le terme di An-
tonino Caracalla, ed una vasca, che si trovava in una vigna presso il Colosseo. Quedt’ultima
fu trasportata agli iaizi del *s0o nel Belvedere del Vaticano. Bernardo Rucellai, in Cod. Top.
IV, p. 444 osserveri che ‘Romae adhuc passim extant labra permulta ex pario, porphyretico
numidicoque marmore ..

#Torri: delle Milizie, che la leggenda attribuiva allimperatore Tralano, ma in realtd
tisale al sec. XI; dei Conti, perché costruita, all'inizio del sec. XII, per iniziativa dei
Conti éi Segal. ‘

22 Perimetro di Roma. Nei Mirabilia 1 = Cod. Top. 111, p. 17 & detto: ‘In circuitu vero
cius sunt miliaria XXII, cxceptis Thranstiberim et civitas Leonina’. Mz il nemerale andra
corretto in XII, dato che il perimetro delle mura aurcliane era di cirea z km. La cifra del
Ruc. &, evidentemente, approssimativa,

2 1 Collt. Cr. Mirabilia 4 == Cod. Top. 111, p. zo.

24 Per le Mura, Porte ¢ Ponti cfr. Mirabilia 1, 2 ¢ 9 = Cod. Top. 111, pp. 17 € 26.

%5 La bocca della Verith., Al tempo del Ruc, si trovava sal muro cfterno della Chiesa
S. Maria in Cosmedin, La leggenda si collega al culto medioevale di Virgilio, come hatfio
provato il Compatetti, ep. cif., pp. 121 sgg. e lo Hiilsen, arz. dit., PP 139 sgg. /

2% pubblicato da G. Marcotti, “Descrizione di una rromba terrcétre avvenuta nel
14567, W A#i Accademia dei Lincei, s. 111, Transunti, V (1831), pp. 2525711 violento
fortunale - che & ricordato da molte fonti contemporanee, ¢ di cul il Ruc.;'caome si & visto
1zione anche nella sua Cronaca — si abbatt® su Firenze € la campagna cir-
costante all’albadi lunedl 23 agosto 1456. I Ruc., pochi giorai dopo; in compagnia di Bar-
tolomeo Ridolfi édi altri, si recd a visitare le zone colpite, prendendo nota del danni pid
gravi di cui era venlto a conoscenza, Una copia di questa descrizione, inviata sotto forma
di lettera in data 28 agegto a Napoli — probabilmente al fratello Paolo, che ivi attendeva
alla mercatura — & gjuntWO a nol nella trascrizione imperfetta in dizletto napoletano,
che ne ha fatto il cronista o ‘t\e\z—%p\oranﬁo Angelo de Tummulillis nei suol Netabilia tem-

porim (ed. C. Corvisieri, Roma, 2890, pp. 63-68); u’altra copia & stata inserita da Giovanni
di Tacopo di Latino de’ Pigli— ¢ e dice di averla avuta dz uno degli accompagnatori
del Ridolfi e de! Rue. — in una suaraccolta autografa di scritti in volgare di vari autori,
che ora si trova tra i codici del fondo Sgrozzizno della Biblioteca naz, centrale di Firenze
(Naz. II, IV, 528, fl. 967 - 997); una terza topia, infinc — eseguita da certo Matteo Rinaldi
~— ha trovato posto nel cit. Priorista di Paolo“de’ Petriboni (Conv. Soppr. C. 4. 895, fl. 1727
sgg.), da dove & passata in Cambi, ‘op. &72., pp. 378, sgg. Queste tre copic presentaro, rispetto
al testo dello Zib., notevoll divergenze formali g di contenuto, che soltanto in parte si
possono spicgare come ajterazioni dovute alle nbgmali vicende della trasmissione del
testo o al capriccio innoyatore dei vari trascrittori, Cbipcidenze frequenti in lezioni carat-
teristiche tra la trascrizione del de Tummulillis e quella_del Pigli — che pur avvennero
indipendentementeA’una dall’altra —- indicano a chiare ndte, che della relazione Ruc. si
ebbero due redazioni, una pit antica rappresentata, appunto, &gl binomio de Tummuliliis-
Pigli, una pid recente rappresentata dallo Zibaldone e dalia “sppia Rinaldi inserita nel
Priorista del Petriboni. Nell’Apparato critico ho indicato tutte™de varianti della prima
redaziong; designando, rispettivamente colie sigle T ¢ N le due trabgrizioni pit antiche;
ho invete omesso la Jussureggiante selva di interpolazioni che prcsifl\?: la copia Rinaldi
~Petriboni, limitandomi ad estrarre e a segnalare — colla sigla C %eilc vagianti
cheé potessero offrire quaiche contributo alla reftaurazione del testo base dello Zib. o alla

determinazione di qualche legame tra le varie fasi redazionali.
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1 N, R, Cron,
n cheg N, R, Cron.
o tutto o N, R, Cron.
P guasto e il tegto della chicsa aperto in moltd luoghi N, R, Cros,
¢ e la parte om, 'K-,n\_‘eCran.
* chiese e, Zib,
sa:sone in N, Cron. -
t dve figlivoli: due suoi famigli N; ¢’ famigli B,
u di messer .., Cicinello (Cincidello Zib.): del chonte *Liverotto R,
vdonna N, R, Cron. T
w figlivoli; fanciughi B; famigli N, _
* d'una: ad una Croa.; su una R; una N !
y chaschato: & chaschato IN; sono chaschati R, Cron. :
z fatta (fatto N; o, Cron.) 2lcuna apertura N, Ry Cron.
a2z reftate: rimaste R, Cron,
bb ecci: sonvi R, e sono Cron.
p-sg 2 Variano N, Cron.; Vacciano R; Vaicaro Zib.
be:a Zih
¢ Francolini Zib.; Francolino R; Franchogli Cron,
dinno fatto molto: dnno ricevuto grandissimo N; non ha fatto molto Crom.: non 4
ricievuto molto R.
€ persone: womini R, Cron,
fvi sono restate 1o case N, v’& restata (simasta Cron.) casa R, Cron.
g piede N, piedi Cron.
hsia ... corpi: sieno (vi siano Cron) morti (-c N} pit che {circa Cron.) tremila (venti-
milglia Cron.) persone {chotpi Cron.) N, R, Cron.
Idove non vi sono $tati, ma picchola cosa Zib.; dove si truova sono ftati, ma pié‘c‘:@g«a
cosa R; dove sono §1zti picola cosa Cron.; donde ¢i & nuove & Stata simile fortuna, ma chon
pochissimo danno N,
I Qui il testo si interrompe in N, R, Cronm.
k ministero Zib. '
P- 64  a Nazzareno Zib,
b Nazareno Zib.
¢ Segno lacuna.
d Sermone Zéb,
¢ Nazzareno Zib.,
A Nazareno Zib,

) MEMORIE DI COSE VISTE
1

p- 88 agradeza Zib,
bquato Zib. o wv
cin om. Zib,

p- 69 aforte Zib.

p7e @il Zib,
b zchalanate Zib.
calta Zib,

p.-71 2 gradissimo Zib.

R Y0
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2 Il numerale ¢ illeggibile in Zib.

b grossezo Zib.

a Domenico Cod. Top.: spazio bianco Zib.
b Gerulalem Zib.

< testo Zib.

a sopra Ced. Top.: sotto Zib.

b et Zib.

¢ Spazio bianco Zib.

a2 Costantino Cod. Tap.: spazio bianco Zib.
b Spazio bianco Zib.

¢ 8pazie bianco Zib.

aet Zib.

2 Spazio bianco Zib.

a Spazio bianco Zib.

Appresso ... S. Maria Inpruncta: In Florentia, a di 28 deagusto 1456, Per dateve notid
de Woa mirabile fortuna suta d’acqua, ve adviso che domenica ad no&e ad di 22 vependo
il lunid la mattina all’alba nelle parti della Valdelsa deila dal Cardopannono (si7) 3pparsero
aran nuiero de nubile negre et passarono de softo ad Casscyano verso Sapta Maria In
Pruncta perpetua memotia et per dare notizia a quelli che dopo noi vérranno d’una
mirabile forfuna suta a di 22 d’aghosto, cod domenicha vegnente il luge@l. La mattina in
sull’alba nelleyarti di Valdelsa, di 14 da Luchardo, che venne 2 esserea dl 23, apparvono
grande numero df nuvoli neri et passorono da San Chasciano ¢ versg’Santa Maria Inpruneta
N; Dinsino al tedpo de’ priori che furono d’aghosto 1456, a di 22 di detto agosto, uno
lunedi mattina, innzrzi di, fu nel contado di Firenze una mi)A{iklc fortuna, come a pPresso
diremo. Egli apparve belle parte ecc. €.

cetde T;ecda Njengr "™ " I
d inalzorono em. T, IN; tagncorono C.

¢ et vennensi: sc vendero K si vennono N, e
f tenevano em. T, N, 4
g bassi N, C. /
hzuffe ... battaglie Zib. /

iad forze de T; alla forza d’una N.
jaleuno N, C.

k appresso om. T, N.
Lrestava con T, C. /

met T, N,
n pochi dl appresso ... le ix?/scrittc cose, ciod: adquisti di io termenay montare ad cavallo
con Radolii et altri erano log6 (s6) ad cercare tuéto undi, et la mayure parte de tulte le defie
cose trovammo ¢t vedemuo coll’occhy et sentemo tudtelg infrascripte cose, videlicet T; tutte
le chose fieno qui scrité furono ite personalemente a vedere per gli nobili huomini Barto-
lomeo di Izcopoe Riddlfi — huomo dl tanta fede quanto umy altro nella nostza terra sia, il
quale tutti gl'onori della nostra republicha 4 esercitati non Jasciandone alchuno, et merita-

mente, perché de’ pari suoi di rado si truova con senno naturalée con boatd, in modo tale

che d¢’ ccn;cz/compromessi tra ilitighanti si fanno, nel suo giudizidne venghono la magior
parte 0 pet terzo dato dalle parti o dalla Signoria o da qualunqua, altro uficio, dove le
diferenzic dipendono chosi di merchatantia come di qualunque altro chaso — et per Gio-
vannjAli Paolo di messere Paolo Rucellai, huomo degnissimo et banchiede, et per Bartolo-
meg’ di Cederno Cederni, govane di perfetto intelletto; 1 quali tutti ¢ tre ndorono a di

azio bianco) di detto mese in dette parti e tutto uno giorno spesono a cerigare la mag-
fiore parte di detto paese, et coil’ochio vidono ¢ da huomini del paese, dove i cigsi furono,
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ra basilicae Sancti Petri #mpla oﬁﬂo:»ncmu

simul atque &B:wu pertegipsimus.  Nam sfua nunc alia, praeter
certe ea nova recentiori-
Nunc ergo regrediamur in
ipsam basilicam Sancti Petri, sajftwyi Principem Apostolorum,
et adoraturi eum, qui post to imperator
us eum locum iyina sua - clementia
et bonitate praedestinavi] et hactenus conservavit,sonservaturys in

¢ MAtLio (p. 420).  dopato pit tardi per Pincuria dej
Circa le syefessive vicende dj questo  steri, in et} successiva al Vegio venne
oratorig€F. ALFARANO, p. g2. - dedicato a .- Antonio di Padova

Cf. Mattio, p. 420. Abban- ﬁnﬁ.brm;»zoh.w. 91}

10

GIOVANNI RUCELLAI

Della bellezza ¢ anticaglia & Roma.

Giovanni Rucellai (1403-1481), di famiglia fioren-
tina, fu iniziato fin da giovinetto alla mercatura e fece
il suo tirocinio sotto Palla wﬂ.omﬂ di cui divenne genero
e socio. Si schierd da principio con lo Strozzi contro
Cosimo de¢’ Medici, ma poi ne divenne fautore, occu-
pando vafie cariche pubbliche. Col commercio accu-
muld grandi ricchezze, e fu munifico protettore delle
arti, facendo erigere a Firenze uno splendido palazzo in
via della Vigna su disegno di L. B. Alberti, rivestire
di marmi la facciata di S. Maria Novella, costruire nella
chiesa di S. Pancrazio una cappella simile 2 quella del
sepolcro del Redentore in Gerusalemme, e fabbricare
la celebre villa di Poggio a Caiano.

Ritiratost 2 5. Gimignano a causa della peste che in-
fieriva a Firenze, raccolse in un libro, che intitold Zréal.
done gquaresimale, memorie diverse; cominciava cosi:
«Questo libro fu ordinato et scripto per me Giovanni di
« Pagholo di messere Pagolo Rucellai mercatante et citta-
« dino fiorentino questo anno 1457 nel castello di sancto
«Giminiano dove mi truovo colla mia famiglia fuggito
«la pestilentia che in detto- tempo era nella nostra citta
«di Firenze: il quale & principiato per dare notitia et am-
« maestramento a Pandolfo et a Bernardo miei figliuoli
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«di pilt chose, ¢h'io credo abbia ad essere loro utile et
«fia una insalata di pit erbe come s'intenderad pe’ let-
«tori, il quale libro si chiama il zibaldone quaresimale ».

Il codice con aggiunte successive ¢ scritto da diverse
mani; & in carta, meno le due prime facciate, che sono
in pergamena. Passd in eredith alla famiglia Goggi
di Prato, dalla quale Io acquistd, verso la metd del
secolo scorso, un inglese residente a Firenze, Giovanni
Temple-Leader. ‘Poi il codice trasmigrd in Inghilterra,
Nel 1923 il conte Bernardo Rucellaj lo riacquistd dal
sig. Westbury di Londra erede dej Temple Leader, e
da allora si trova in casa Rucellai a Firenze.

Alle cc. 51-36 sta il testo che pubblichiamo; il titolo
& Che wvuole dire gindileo o della_belleza ¢ onticaglia
di Roma. 1l Rucellai recatosi a Roma in occasione del
giubileo, e rimastovi dal 1o febbraio 1450 ail’8 marzo,
-approfittd per visitare, girando z cavallo €oi suoi com-
pagnt di ﬂmmmmo‘ le antiche rovine e le meraviglie della
cittd, e la sera, tornato a €asa, ne stendeva il ricordo in
brevi note.

Egli comincia con le quattro chiese principali, S. Pie-
tro, 5. Pacle, S. Maria Maggiore, S. Giovanni, dandone
una sommaria descrizione architettonica, accennando a
qualchie opera d’arte, e ricordando specialmente le reli-
quie. Lo stesso sistemna segue pure per altre chiese
di particolare importanza, che ri tiene necessario di elen-
care. Ma oltre che alle chiese, egli estende i suoi accenni
anche ad- antichi ‘monument rornani, che non chiama
sempre con i loro esatti nomi, e ciod al° mausoleo di
Adriano; alla guglia con le presunte ceneri di Cesare, alla
meta.di- Romolo, agli archi trionfali, alle colonne di
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Giov. Rucellai, Della bellezza e anticaghia di R {eod. oggi in casa Rucelfai a Firenze}.
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Traiano e di Marco Aurelio, alle terme di Diocleziano, di
- - ! Caracalla, di Costantino, al Colosseo, all’anfiteatro Ca-
” strense, al teatro di Marcello, al circo Massimo, a palazzi

attribuiti a grandi personaggi romani, al carcere Tul-

liano, al tempio della Pace e a statue, come, ad esem-
pio, quella equestre di Marco Aurelio sulla piazza del
Laterano, che é ritenuta di un villano o di un pastore,
e quella di Marforio. Venendo ai tempi pilt vicini al-
P'autore, si nominano la torre delle Milizie, la torre dei
-Conti, piazza Navona e il Testaccio, dove si celebravano
givochi e giostre, le case del cardinale d’Angers e del

cardinale Orsini, e il palazzo del papa in Vaticano, di

Ul

cui il Rucellai si limita a mettere in rilievo i giardini &

‘e

le fontane. Dei cimiteri & ricordato soltan to quello diz

pride gt

Callisto sull’Appia. Il testo si chiude con alcune no--

tizie statistiche. E uno scritto che nella sua arida =

enumerazione rivela nell’autore un mercante e un pelle-

grino desideroso di fissare cid che ha veduto, senza quel
; calore e quell’entusiasmo che animava altri indagatori
i ferventi delle antichita. Ad ogni modo, come rappre-
. sentazione della Roma dj quel tempo, non & documento
del wtto trascurabile. Fuy pubblicato da Giuserre
MarcorTt in Adreh. Soc. Rom. di stor. par., 1V,
1881, p. 563 sgg. e da Hersert P. Horxe in Revwe
Archéol. 1907, 2, p. 84 sgy.

Cf. L. PASSERINT, Genealogia ¢ storia dellafamiplia Rucellai, Firenze, 18615
. G. MarcoTTI, Un mercante forenting ¢ la tua famigliz nel tec. X¥, Firenze,
i 183813 1o, It Giubilea dell’anno 1450 seconds una relazione di Giovanni Ruceliai
; in Arch. Soc. Rom. i star. patr. cit.; Hernprr P, HoruE, 47 account of Rome
i 1450 in Revue Archéologique, Paris, 1907, 2, p. §z sgp.

Cod. Topogr., 1. 26
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1I giubileo, che si fa de’ cinquanta anni una volta, non vuole
dire altro se non una remissione prenaria di tutti €' tuoi peccati
andando a Roma nel detto anno et quivi stare per lo meno fermo
quindici giorni et fare ogni di la vicitatione delle quattro chiese,
cio# Sancto Piero, Sancto Pagolo, Sancto Giovanni Laterano et
Sancta M= Maggiore, .,

Trovandomi nella cird di Perugia Panne 1449 colla mia fami-
glia, per rispecto della pestilentia ch’era nella nostra citzd di Firenze,
et essendo principiato il giubileo, terminaf andare a Roma al per-
dono del detto giubileo, et col nome di Dis parti[i] da Perugia a di
1o di febraic 1449 in compagnia della buona memoria di Lorenzo d
messere Palla delli Serozi, mio cognato, et di Domenicho di Giovanni
Bartholi, mio~ genero, et ritornamo in Perugiz a di 8 di marzo
1449. ~E'nel tempo che noi stemo 2 Roma, oservamo questa regola,
che la mattina montavamo a chavallo andando a vicitare le 4 chiese
notate di sopra, et dipoi drieto a mangiare rimontavamo a chavalla
et andavamo cerchando et veggiendo tutte quelle muraglie antiche
et cose degne di Roma, et la sera, ritornati a casa, ne facevo ricordo,
delle quali -qui appresso si fard nota. .

Prima et ante omnia la chiesa di Sancto Pietro, di w..m?.umnwmm
quafnjto la chiesa di 8.2 Croce di Firenze vel circha, magnifia
et gentile chiesa, con cinque navi et cinque porti, lunghi braccia
dugento et largha braccia cento ) e colla porta di mezo di bronzo
et con quaftitro filari di colonne, di colonne venti per filare. 11
pavimento di detta chiesa di marmi biznchi et il pavimento del coro
tutto di tavole grandi di porfide: et appresso all’altare maggiore sono
colonne sedici di marmi bianchi storiate, alquanto ritonde, molto
gentili, che si dice venneno di Gerusalem. Et una di dette colonne
4 virth di fare guarire gli spiritadi. ‘

Item, dinanzi alla chiesa uno porthico con colonne aperto
dinanzi et nel mezo, tra colonna et colonna, una porta di bronzo et
disopra a sedere uma figur~ di sancto Pierro’ di bronzo @,

(r) Anche - queste misurazioni, derarsi soltanto approssimative.
eseguite come quelle del TDondi, senza () Per questa statwa di marmo,
il sussidio di strumenti, possono consi- e noa di bronzo, ogei aelle Grotte
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Item, a mezo il cortile che si truova innanzi allo intrare defla
chiesa una pina di bronzo, d'altezza di braccia cinque vel circa, con
certa copritura di bronzo a modo di cupoletta in su colonne di por-
fido, con certi pavoni et altri animali di bronzo datorno ¢,

Item, in una facciza del detto cortle la nave degli Appostoli colla
vela et timone di musaicho, cosa melto buona, che si dice essere
di mano di Giotto &,

Ttem, in detta chiesa si mostra la Veronica del nostro Signore
Yesy Christo, et chi lo chiama Volto sancto: la cagione perché si
chiama Veronica si & perché quello fazoletto con che Cristo si
rasciughd il viso, dove rimase la sua figura, era d'una donna molto
divota di Christo, ch’aveva nome Veronicha ‘3. In detta chiesa
sono novansei altari, dove si dice messa 4. .

Item, una cappelietta, che & in dettz chiesa, la propria cathedra
di sancto Pietro 5. ‘

ITtem, quasi al dirimpetto della detta cappelletta il luogho dove
si fa la incoronatione dello imperadore ¥, :

Item, in detta chiesa il capresto con che Giuda s'impichd, avendo
tradito Christo (7,

Irem, due donne murate in due pilastri, solo cor una buca dove
si porge loro if mangiare &), ‘

. Item, in una cappeila, da mano ritta, una colonna dove soleva
essere una croce scolpita; la quale era baciata et tocca da molt,
et baciandola molti anni sono una poveretta donna et volendola

Vaticane, cf. ALFARANO, 0p. cit. p. 13 (5) La cattedrz al tempo del
e CeccHELLL, [fcomografia dei papi. Rucellai era statz riportata all'altare

I. San Pietro,pp. 54, 56—7-

(t) Cf. nostro wvol. III, p. 450.

{z) Cf. ALFARANO, op. cit. pp. B9
e rro-ii, ¢ Append. p. r94. La
Navicella, in gran parte cambiata, si
trova ora sopra l'ingresso di mezzodi
§. Pietro (PASTOR, Storia dei papi, 1,
P- 398 nota 2},

(3} Cf. nostre vol. 1II, p.4rr.

(4) L'Alfarano (p. 108) a2 questo
proposito scrive: « Maiores vero nostri
« centum quindecim altaria sive sacella

sdiebus eorum extitisse retulerunt s.

di 8. Adriano {cf. CERRATI, ALFA-
RANO &c., p. 41 nota z).

{6) Cf. noswo vol. EEL, p. 390 e
ALFARANO, ©p. cit. p. 46.

(7} Cf CapcrAVE (p. 135 ediz.
Mir13), dove si dd una apaloga no-
tizia; cosl pure MUSFEL, p. 20 ediz.
VoGT,

(3) Probabilmente duve di quelle
monachedette le Murate oi 5. Pietro,
di cuoi parla |' ALFARANO, ©p. cit.

pp- 85, 133, -



it RN

404 GIOVANNI RUCELLAT

baciare, appresso a llei, zzu..mnanzm donna etavendo a schifo che quella

poveretta I'avessi baciatz, la nettd cof suo fazoletto, et dipoi volen~
dola baciare, Ia croce non si lascid, ma spiccossi dalla colonna per s
medesima et posesi appresso al tetto alta da terra braceia venti-
cinque, et ancora si sta lassh,

Item, sono in detta chiesa cinque corpi d'apostoli, cioé 5.% Piero, .

5. Pagolo, 5. Simone, 5% Taddeo et s.* Andrea o2,

La chiesa di §.° Pagolo, che & uno miglic fiort di porta, e
grande chiesz, pocho mincre che S Pietro, con cinque navi et
cinque porti, con quattro filari di colonne, di colonne venti per filaro,
e’ due primi filari del mezo sono colonne molto belle di marmo
acanalate, di capitegli et base fatte a uno modo et simili di gros-
seza et alteza: il pavimento di marmi non molto bello, guasto
in pit luoghi,

Item, neil’abituro dentro, une bellissimo chiostro con colonette

10

di marmo a coppie, con begli archi da colonna 2 colonna et dal lato

di fuori bellissime cornici et architravi con due fregi di fogliami et
altre gentileze di musaicho, con belle tavolette et tondi di porfido,
di serpentino et di granito,

Item, il capitolo appresso a! detto chiostro, dipinto per mano
di Giotto di perfette et buone figure 2,

Item, vedemo nella sacrestia di detta chiesa una bibja molto
anthicha, scripta di mano propria di 5.« Girolamo, et tengolla quelti
monaci per relliquia, et pitt in decta sacrestia il braccio di s. Ste-
fano et il briccio di sancta Anna, una croce piccola del proprio legno
della croce di Christo, della polvere dell’ossa di tutti gli Apostoli,
una catena di ferro con che 5.2 Pagolo verine legato, et uno pezo
del bastone di sancto Pagolo, et pitt altre relliquie di sancti.

La chiesa di Sancta Maria Magpiore, della grandeza di Sancta
Maria Novella di Firenze, con tre navi et tre porti, con bello pa-

() Nella basilica si veneravaoo
i corpi di san Pietro, ¢ degli apostoli
Simone e Giuda Taddeo. Quanto -a
8an Paolo, esisteva neila chiesa up altare
come 3i & visto, intitolato «de ossibus
t Apostolorum  Petri et Paulis (cf.

ALFARANO, Op. cit. p. 35); di sant’An-
drea si veneravano il capo ed un-braccio
{cf. ibid. pp. 87 & 134).

(2) Non si conosce d'alira parte
che Giotto abbia favorato in questa
chiesa,
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vimento, il fonte di marmi et con bellissimo musaico alla tribuna
della cappella maggiore et nella facciata di fuori®. Et con porticho
dinanzi alla chiesa,

Item, in detta chiesa due bellissimi tabernaculi in su colonne che
metteno in mezo il coro di marmi con tavole di porfido et di ser-
pentino et granito et con musaico, che s’asomigliano molto a quello
di nostra donna d'Orto Sanmichele di Firenze, ma sono molto pitt
begli, ché nell'uno d’essi & una tavols di nostra donna di mano propri
di sancto Lucha vangelista, et nell’altro molte relliquie di sancti.

Item, in dettz chies, sotto I'alare maggiore, il corpo di sancto
Mattia apostolo,

Item, in detta chiesa, sotto uno altro altare, it corpo di sancto
Girolamo. ’

Item, in detta chiesa,in una cappelletta, il presepio del nastro
Signore Yesu Christo, ciot la mangiatoia dove naque.

Item, in detta chiesa, appresso all’altare mag[gliore, quattro
belle’ colonne di porfide delle piti belle di Roma 2,

Item, allentrarc della chiesa, a mano rittm, una bella sepultura

di porfido 3", .

Item, fuori, sulla piaza, dirimpetto alla porta di mezo, uno vaso
di porfido d'uno pezo, ritratto a modo di taza, in su colonnette,
che Hl diamitro suo pud essere braccia 4 in § W,

La chiesa di Sancto fanni, et chi dice S.° Giovanni Laterano,
lunga et largha quanta la chiesa’ di Sancta Croce di Firenze vel
circha, con cinque navi et cinque porti, con due flari di pilastri et
due di colonne.

Delle quali cinque porti ve n’s una che del continuo sta murata,
eccetto che Vanno del giubileo, che si smura per Naale, quando

.comincia il giubileo ©); et ¢ tanta la divotione che Ie persone

(1) Per queste opere musive tare papale Anm BiastoTTI, La ba-

cf. LAVAGKING e MoSCHINI, Sanfa
Maria Maggiore, p. 33 5. 54 %8
CECCHELLL in ARMELLINI, Le chiese,
P- 284 g8, ¢ 1358 5gg.

{z) Queste colonne devono essere
quelie del ricco ciboric con cui il
cardinale d’ Estouteville omd I'al-

silica di §. Maria Maggiore, p. 33).

(3) Ea sepoltura di Giovanni pa-
trizio (cf. p. 339 nota 1).

(4 Cf. p. 359 poua 4.

(5) CE su questa porta Saata di
$. Giovanni in Laterano, Pasror,
Storia dei papi, 1, p. 381,
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anne ne’ mattoni et calcinacci, che subito come & smurata, a furia
di popolo sono portati via, et gli oltromontani se ne gli porta-
vano a casa come relliquie sancte.

Dicesi che la figura del nostro signore Yesu Christo passd per
detta porta, ch'ella si posd nella tribuna dell’altare maggiore di detta
chiesa; et per detta divotione ciascuno che va al perdono passa per
detta porta, {a quale si rimura subito finito il giubileo i1,

Ancora si dice che il palazo di Costantine imperadore era
nel proprio luogho dov’é Ia sopradetta chiesa, et che in detto palazo
v'era una porta che aveva questa preminenzia, che qualunque per-
sona che facessi homicidio, o ruberia, o qualunque altra disonesta
cosa et passassi per detta porta, era libero del fallo commesso, et
che al tempo di sancto Salvestro papa s'ordind che, come a quel
tempo uno peccatore era libero de’ falli temporali, ora fusse degli
spirituali, qualunque entrasst per detta porta ),

Item, in dettz chiesa, présso all'aitare maggiore, quattro colonne
di bronzo, achanalate, vote drento con base et capitello, alte circa
braccta dodici 3. R ) )

Item, in detta chiesa la sepoltura di papa Martino, di bronzo,
alta da terra circa braccia dadici @, o

Item, drento nell’abituro, uno bellissimo chiostro di braccia ses-
santa per ogni verso, simile a quello di Sanceo Pagolo (5,

Item, fuori del corpo della chiess, alta in palco, una gentile
{clappelletta, adornata di marmi, porfido et musaico, che si chiama
Sancto Sanctorum, perché v'¢ grandissimo numero di relliquie di

sancti, et dicesi v¢ il medesimo perdono che it sepolero di Geru-

9. Cod. il detto

(r) Cf.  Pawnvinwe, De  sacro
sancta basilica &c.in LAVER, p. 434

(z) Sul rito di accogliere i pe-
nitenti neifa basilica Lateranerse ‘cf.
Pakvinio in LAUER, op. cit. p. 447.
Tutta questo lascia-pensare a una tra-
dizione alla quale powebbe ricolle-
gassi i ricordo del nostro.

(3} Forse le guattro colonne
bronzee che chivdevaro il preshiterio
{cf. nostro vol. IIL, p. 169 nota z ¢

17, Cod. achalznate Cod. alta

Laver, op. cit. p. 326}

(4) Opera in bronzo esistente di.
nanzi l'altare maggiore della basi-
Lica. Edaattribuire a Simone di Gio-
vanni Ghini (Grecorovivs—-HueL-
SEN, Le tombe dei papi, PP. 6o-1 ¢
140 n. g6).- }

{5) 1! chiostro & capolavore cosma-
tesco, eseguito tra gli anni 1214-32, ¢
presenta veramente una grande ana-
logia di stile con quello di §. Paolo.
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salem. Et nellaltare di detta cappella. v'& la figura del nostro
signore Yesu Christo, di mano propria di sancto Luca i, -

Item, si dice che s.%° Piero vi disse messa et che 5.9 Lorenzo
cantd il vangelo et s.=° Vincentio vi disse la pistola alla predetta
mess2 et che la detta cappella fu consacrata per - Cristo ¢ per
5.t Piero,

Item, si dice che in dettx cappellz non si pus dire messa se non &
per la persona del papa @), et che gli & pity che cento anni che non
vi si disse mai messa, né per lo papa né per altri, salvo che il pas-
sato papa Nichola quinto vi fece dire messa a uno suo cappellano
Panno 1448.

Item, appresso alla detta cappella di Sancto Sanctorum v'& una
scala che scende sulla piaza di Sancto Ianni, di largheza di braccia
set cogli scaglioni di marmo d’uno pezo, la quale fu la scala del palazo
di Pilato di Gerusalem, dove stette Cristo, quando si di2 I sententia
della morte sua, la quale venne di Gerusalem, et per piit divotione
quegli che vanno al giubileo, et massime gli oltromontani, la- sa-
ghono ginochioni 3. . ,

Item, appresso al detto Sancto Sanctorum, in uno certo andito,
sono due sedie di porfido d'uno pezo, nelle quali quando il papa
¢ creato di nuovo vi si pone a sedere, et per una certa bucha, che &

Y

in sul sedere della sedia, & cercho s'egli & maschio o femnmina (9,

(1) L'antica cappella " era sata .Sisto V al posto attuale (cf. Grisar,
distrutta da un terremoto nel 1229. La  Die rim. Kapelle Sancta San-

ricosrul Nicold III L'enumerazione
delle principali religuie s trovava
all’entrata della cappella, in versi leo-
nini. Quanto all'icone arcaica del Cri-
sto, attribuita 2 san Luca ¢f. nostro
vol. III, p.357.

(z) Cf. wol. III, p. 358,

(3) La Scalz di Pilate, appellata
fin dal medie evo Ia Scals Santa,
avrebbe, secondo la tradizione, appar-
tenuto al palazzo di Pilato in Gerusa-
lemme, e sarebbe statz portata a Roma
da Elena Augusta. Pare perd che fosse
invece una scala dell'antico patriarchio
(la scala palasif), trasferita al tempo di

ctorum, p. 12; Laugr, Le palais
de Latran, p. 183; P. STanIsLao
DELL'ADDOLORATA, La cappella pon-
tificia del Sancta Sanctorum ed | suoi
sacri tesori, !'immagine ackeropita ¢
la Seala Sants, Grottaferrata, 1920,
p. 223 sgg.).

(4) Per queste cerimonie ef. I'Onda
dt Cencio Camerario in Liber Censuum,
ed. Fagre-DucHesNe, I, pp. 3r1-z.
Quanto alla sedes stercoraria, che
presentava nel mezzo una feaditura
semicircolare, ¢ che proveniva con
altra -da terme romane, cf. nostro
vol. IL, pp. 334 ¢ 340.

g

I8
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Item, appresso al detto luogho due campane non molto grandi
senza battaglia, che si dice furono le prime campane che si faces-
sino mai al mondo 1, ’

Ttem, in sulla piaza della detta chiesa, rilevato da terra braccia qua-
tro vel circa, uno huomo armato 3 cavallo, tutto di bronzo, gra[n]dis-
simo: dicesi fu un villane o vero uno pastore che guardava bestie, che per
certo modo uccise uno re nimico de' Romani, ch’era a campo a Roma;
et volendo ¢’ Romani essere gratiz costui di tanto beneficio, gli fecion
dire che gli adomandassi che gratia e’ volessi, che gli sarebbe fatta, spe-
rando che chiedessi mighiaia di fiorini che n'aveva bisogno, € Hui chiese
solamente d’essere fatto di bronzo a.cavalio ne! modo si dice disopra 132,

Ttem, questa chiesa di Sancto Tanni & il veschovade di Roma et
solevavi abitare il papa, come vescove di Roma.

Item, in detta chiesa, in \ina cappella, una cassa di bronzo .in
sur uno altare; entrovi la verga d’Aron et lle leggi che Dio Padre
di¢ a Mogse. - . ’

Item, in detto luogho, sopra’ detta cassa, la tavola dove mangid
Christo cogli Apostoli, di legname, quadra, di circa braccia tre per
ogal verso.

Item, in detta chiesa, sopra all’aitare maggiore, sono la testa di
sancto Piero et di sancto Pagolo, ornate d'arfento et d'oro con molte
pietre pretiose, et da tome molte graticole di ferro, et serronsi con
molte catene con chiavi, per dubio ch'elie non sieno tolte (3!,

Item, in sulla piaza, in sur un pezo di colonna, una testa di gio-
gante di bronzo € uno braccio con una palla di bronzo.

Item, in su detta pizza una tupa di bronzo pregna, con unz altra
figuretta di bronzo W,

Item, appresso al detto Sancts Ianni una chiesa, dove & i} batte-
simo, dove 5. Silvestro papa battezd Cosmantino imperadore, quando
guarl della lebbra, con otte colonne di porfido; et in detto luogho
sono bellissimi musaichi con fogliami conpassi et altre gentileze
di porfido, graniti et marmi (.

(1) Cf. indietro p. 85 now 4. (4) Cf. nostro vol. TII, p. 169.

(z) Cf.nostrovel. I, pp. 32-3. (5) Cirea la storia relativa al

(3} Per le varie reliquie qui. battistero di 8. Giovanni of. vol. II,
ricordate cf. vol. II], p. 135 nota z. F. 231 nota 1.
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DELLA BELLEZZA E ANTICAGLIA DI ROMA 409

Item, in detto luogo una cappelletta con quattro colonne d'ala-
bastro acanalate a vite @),

In Trasteveri sono le cose che si diranno appresso,

Prima castelle Sancto >:w:o~on che si dice fu la sepultura
d’Adriano imperadore,

La cuglia di braccia 54 alta et di giro da pié¢ di bracciz 16 qua-
dra, cioé braccia 4 per faccia, et disopra ristrigne, d'una petrina bigia,
et chi vuole dire ch’ ella sia mistura, et in cima uno vaso tonde di
bronza in che si dice essere la cenere dell'ossa di Cesere,

Item, la meta di Romolo, ritratta 2 modo d'uno diamanze punta,
gira da pi¢ braccia 160 ciod braccia 40 per ogni faccia, alta braccia
40, tutta coperta di marmi, in su che si dice essere la cenere d=ll'ossa
del detto Romulo @, ‘

Item, il palazo del papa, bellissima habitatione- apiccato colla
chiesa di 8.7 Pietro, con giardini grandi er piccoli et con una
peschiera et fontane d’zequa et con ura conigliera, -

Item, tre chiese assai ragionevoli, ciot Sancta Maria, Sancto
Grisostimo 3 et Sancta Cicilia.

Item, appresso a castello Sancto Agnolo, uno vaso duno pezo
di granito lungo il vano braccia et fargo il vano circa braccia 3.

La chiesa di Sancta Maria Ritonda: di braccia 60 it suo dia-
mitro: in volta molto piana et molto bel sexto di volta et non i
alcuna finestra, il lume suo 2 solamente dalla lanterna alta da terra
braceis 75 et comincia a volgere Ia voltz alle 30 braccia e lla porta
della chiesa & altz il vano braccia venti et largha braccia 10, e gli
stipidi et cardinale di sopra sono d'uno pezo, ciot tutta la detta porea
¢ d'uno pezo, fuorli che lla soglia di sotto: et innanzi alla porta &
uno bello porticho con colonne maravigliose di grosseza et alteza et
con certe travi di bronzo che sostengono il tetto del detto porticho 4.

20, £l mumerale wow i laggidile mil cod. 28, Cod, grossezo

(1) Forse so0no ,..,_cm additate le
quattro colonne che il Pawvinio (op,
cit. in Laver, p. 469) ci indica nel
cibotio esistente neil'oratario di §. Ve-
nanzia,

(2) Cf. B. M. Prebres, La « meta

¢Romulis ¢ uma lettera di Mickelr
Ferno in Rend. Pont, dccad. Rom. di
Archeolegia, vol. X11, 1935, P- 30 3gg.
- {3) 8. Crisogono, .

(#) CE L. Bevtrami, ¥/ Pantheon
cit; A. M. CoLint e [, Gismonor,
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Ttem sulla piaza dirimpetto alla chiesz una sepoltura di porfido
moltz gentile con due lioni, dallato una bella petrina et con due

vasetti di porfido dallato (v,

La detta chiesa si dice che fece falla uno privato cittadino che

si chiamd Marco Agrippa.

La chiesa di Sancta Maria Ariceli, dove habitano e’ frati

8

observanti di sancto Francescho, nelia quale & il primo altare che

1

sifacessi mai ), et dinanzi alia chiesa & schale di marmo di sca-

glioni 128,

La chiesa di Sancto Cosma et Damizno con una cupola et por-
tico dinanzi alta chiesa, la quale cupola & alta bracciz 30, et il dia-
mitro braccia 20, et 2 buono sexto di tondo et comingcia a volgere

alle 18 braccia et non 2 lume,

se none dalla lanterna,

La chiesa della Minerva, dove habitang frati observanti di sancto

x

[Domenico], nellz quale si fa il Papa, quando & creato di nuove @,
La chiesa di Sancto Stefano Ritondo, tempio d’idoli, tondo, in
su 20 colonne con architravi, aperto per tutto, et da torno uno

andito con tetto serrato di mattoni con una cappella antica dallato

con musaico et con tavolette et tondi di porfido et serpentino

et con fogliami di nachere er grappoli d'uve et tarsie et alire gen-

tileze ),

La chiesa diSancta Croce in Gerusalem, conuna concha di paraone

molto gentile, dove si posa la tavola deli'altare: nella quale chiesa ve-

demo del legno della croce et uno dente di sancto Piero et uno osso

di sancto Paolo et uno chiovo del nostro signore Yesu Christo (57,

Contributi alle studia del Panthesn:
La parete frontale defll'avancorpa ¢
la data del porfico in Bull. Com.
LIV, 1g27.

(1) Cf. nostro vol. III, P. 159.

(z) Cf. val. I1L, p. 29 nota 1. Av-
vertiamo peraltro che secondo gli studi
della prof.ssa M. Guarducet {Ara Cazli,
in Rend. Pont. Acc, Rom. & Archeo-
logia, vol. XXII-XXIV, L947—48,
P- 277 sge.) la Vergine sarebbe le
stessd I'altare, in quante cosl denomi-
rata neila innologia bizantina.

{3) Cf. indietro p. 313 nota 11

(4) Per Ia chiesa e i suoi orna-
menti interni nel medic evo vedi la
bibliografia data dal CECCHELLL, in
ARMELLING Le chivse, p: 1457,

(5) La tavola dell'altar maggiore
Poggiava sopra un sarcofage di basalto
contenente i corpi dei santi Cesareo e
Anastasio (cf. R.Besozzi, La steria
della Basilica &i Santa Croce in Geru-
salemme, Roma, 1759, p. s1; LaN-
CIANL, Staria degli seavi, 1, p. 4). Sulle
reliquie cunservate nella chiesa cf, Be-
DUINI, Les religues sexoriennes or la
parsion de Notre Seignzur, Rome, 1925,
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La chiesa di Sancto Lorenzo fuori di porta uno miglio, con due
begli capitegli in terra sulla piaza, con bellissimo porfido di colonne
acanalate et ritorte et begli architravi con bello coro dallzto di sopra et
be’ sederi di marmi, dallato bello spatio et colonne et architravi, cose

5 molto gentili et con una bella sepoltura allato allz porta dells chiesa,
di marmo, con figure intagliate in tutta ‘perfettione, et in detea

chiesa & il corpo di sancto Lorenzo et il corpo di sancto Stefang ¥,
Una chiesetta nel cortile di Sancto Antonie, meza scoperta, che
se¢ n'¢ facto pollaio, fasciate le mura di belle tavole di marmi et

Cose molto notabili 2+,

1o con belle tarsie et fogliami di marmi et musaichi et altre gentileze,

Sancta Presedia, dove & in una cappelletta la colonna dove fy
legato il nostro signore Yesy Christo in casa Pilato in Geruszlem,
colonnetra piccola di braccia uno et_mezo di marmo mischiato et

Gerusalem uno romano de’ Colonnesi,

¢t da quello tempo in qua sono statf chiamati di detto casato. Et

[y

a mezo la detta chiesa sf & ung pozoj dove si dice cssere sangue di
molti martiti et molti inocent et molte relliquie di sancti et del

legno della croce 1,

La chiesa di Sancto Piero in <m:nmmwu dove & di fuori allato alla

porta della chiesa uno vaso di granito di lungheza di braccia 10
et largho bracciz quattro il vano et alto braccia quattro, con una
figura allato di porfido, sanza testa; et in detta chiesa sono le catene

di sancto Piero.

25 .  Sancta Agnesa fuori di poraa uno miglio, molto bellz chiesa;

scende molto; bella tribuna alla cappella maggiore con tavole di
marmi grandissime, che fasciano le mura con uno fregio di porfido
di belle tavole et di poi di bel musaicho, ¢ llo spazo intorno al-
Paltare maggiore di bellissime tavole dj porfido et cosl le scale.

23. Cod, testo

(x} Cf. FRA MarIavo, Jtin, P- 185;
DucHzsNE, Le ranctuaire de  Sains
Laurent in Mélanges d'arch. ¢t d “Aist.,
XXXIX, t921-22, p. 3 3gg.

(z) Cf. nostro wol. II, p- 242
nota z.

(3) La coloana sarebbe starg

portatain Roma nel t223 dal cardinale
Giovanni Colonna. ¥ ancora viva Ia
tradizione che ivi fosse legato i Cristo
quando fu Bagellato (cf. ARMELLINI,

. Le chiese, p. 300). Quanto alle alere

reliquie di sant! rimandiamo al nostro
vol. 1L, p.go9).
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Le spallicre del coro dal lIato di fuori dj porfido con fogliami et
belle tarsie di musaico et alere gentileze, be’ candeglieri in sul
coro con fogliami et figure. Cose molte notubili @,

Appresso alla [sopra] scripta chiesa di Sancta Agnesa & una
cappella di Sancta Chostanza, tonda, con colonne doppie a movio
con begli archi ¢ nella volta bellissimi musaichi con figure piccole
in perfetione et con fogliami et alberi et moltj spiritegli che navi-
cano in diverse maniere; il quale & i} pilt vacho, gratioso et gentile
muszico non che di Roma, ma di tuteo il mondo; et datorno uno
andito in volta con musaicho nella volta molto piacevole, con animali,
uccegli et fogliami et altre gentileze. Ttem una sepoltura di porfido
con coperchio, storfata di figure et fogliami per tutto intorno intornot2!,

La chiesa di Sancto Appostolo, dove habit® papa Martino, dove
sono due corpi d'apostoli, ciod sancto Tacopo. et sancto Filippo, et
con una bella aquila sotto il pergamo di marmo @,

Ura chiesetta sotrerra, dove fu la prigioneZdi sancto Piero et di
sancto Pagolo, con una fonticella d’acqua ché miracolosamente vi
nacque 42, o -

La chiesa di Sancto Pancratio martire, fuori di porta mezo miglio,
dove & it corpo suo sotto uno altare, dove habitano frati di sancto
Ambruogio, della regola di sancto Agostino, nellz quale chiesz sono
molte belle tavole di porfido et maxime sotto il pergamo, rilucent
come uno spechio, delle piit belle che sieno in Roma (5,

4. sopra] sotte & cod. & una) et una 5/ eod,

() Cf. nostro vol. II, P 79
nota 1.
(2) Cf. Rivorra, Architetiura ro

fece la dedicazione Giovanni. La fa-
mosa aquila traianea, spesso imitata,
¢ giammai superata, fu trasferita nel

mana, p. 286 sgg.  La descrizione def
Rostro trova una conferma nell'acqua-
rello di Francesco de Hollanda (secolo

xv1), che a sua volea riproduceva un

particolare dei mosaici, scomparsi, nella
cupola di §, Costanza.

(3} Papa Marctino V vi fissd la
suadimoranel rg27; enel 1421 aveva
rinpovato Uintera chiesa, Le reliquie
degli apostoli Filippo ¢ Giacomo ven-
oero deposte pella chiesa quando ne

portico, come ornamento dell’archi-
trave della porta centrale dal eardinale
Giuliano della Rovers, uipote di
Sisto IV, ¢ nel 1702 venne spostata
dove ora si trova.

(4) Cf nostro vel. T, p. 229
nota 1. La sergiva d'acqua (fulfus)
dette a quelia localith il nome di
« Tullianum ».

(s} I frati di §, Ambrogic ad
Nemus officiarono appuntola chiesa dal
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Le tre Fontane, fuori di porta due miglia, dove fu tagliata la testa
2 sancto Pagolo, la quale fe tre salti et in ciascuno nacque una di
dette fonti. Et in questo luogo stette Annibale a campo, quando
venne contro 4° Romani 2,

La chiesa di S8ancto Bastiano fuori di porta, dove & il corpo di
sancto Bastiano et di sancto Fabiano, et vassi in uno luogho sotterra
che si chiama la cattachuma, dove si dice fu ritrovaro la testa di. ..
dove si dice essere grande perdono di colpa et di pena ),

Appresso alla detta chiesa & uno castelletto che si chiama Capa
di Be’, con una bella torre tonda, fasciata di marmi (3.

Item, appresso al detto luogo uno navone da stare a vedere
festeggiare, lungo braccia .cccc. et largo braccia .cr., et &vi una
aguglia rotta in terra, defla qualies di quella di Cesere !,

La chiesa di Sancto Silvestro, luogo di monache, dove 2 Ia
testa di sancto Giovanni Batista (5, .

La chiesa di Sancté Giovanni di Porta Latina, dove fu messo
nella caldaia ),

La chiesa di Sancta Savina in sul monte Aventiccio, nel quale
monte habitava Cacco, quando Hercolé greco Puccise (0,

La chiesa di Sancti Quattero.

La chiesa di Sanctz Maria del popolo.

L’archo trionfale d’Ottaviano &,

L'archo trionfale di Cesere, che v’¢ facto oggi una chiesctta (5,

L’archo trionfale di Tito Vespasizno o),

secolo Xv. Quanto agli ornamenti qui (s} Circa la fine del secolo xu,
ricordati, of, A. MuRNoz, La deco- sotto Onorio 1V, il monastero venne
razione ¢ gli amboni cosmateschi della  concesso alle monache delle regola di

basilica di S. Pancrazio fuori le mura in
L Arte, 1911, p. 97.

(r) Sulla leggenda dei we balzi
fatti dalla testa di Paolo, ad ogni satto
pronunciando il nome di Gest, cf.
quanto scrisse un monaco cisterciense
nel syo libro 8. Pasio ¢ le tre Fomtane,
P- 30 5gg.

(2) Cf. nostro vol. II, p. 17,

{3) La tomba di Cecilia Matella.

(4) Cf. vol. 1, p- 280 nota 8.

santa Chiara, che I'officiavano ancora
all’eth del Ruceilai. La reliquiz del
capo di san Giovanni ¢ ricordata nel
nostro vol. 1L, p. 182 nota 1.

{6} Cf. nostro vol. IIL, p. Ro.

(7) CE Ovibto, Farti, 1, gsospe.;
Livio, 4b urbe condita, 1, 7, 4-7.

(8) Cf. nostro vol. III, p. fg.

(9) Cf. ibid. loc. cit. La chie-
setta & quella dei Ss. 8ergio ¢ Bacco.

(rof Cf. ibid. loc. cit.
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L’archo trionfale di Cammillo, anticho ®,

L’archo trionfale di [Costantino], che v’¢ scripto uno epitafio
che dice salvatore della patria et conservatore della Ppace (2},

L’archo trionfale di Mario, dove sono due figure di marmt che
si chiamano I'oche armate 3, .

E piti altri archi trionphali per la terra in diversi luoghi.

Una colonna 2 modo di campanile, d'alteza di braccia .L. vel circa,
che fu facta per Adriano imperadore in luogho d’uno arche trionfale,
la quale & di marmo storiata della vectoria ch’egli ebbe et fu fatta
con tante arti, che le figure disopra et de! mezo dimostrano essere
grandi come quelle di sotto, et in veritd sono molto maggiori ),

Un’altra colonna simile a quella  di sopra, che fu fatta per
Antonin Pio, per la medesima cagione, s

Le terme di Diocritiano imperadore, grandissima muraglia, dove
ancora si vede belle colonne di marmi et di graniti et architravi, et
sono in pie’ molte volti. Credo fusse questo deficio di grandeza
quanto mezo il prato Ognisancti di Firenze, cosa molto mirabile:
dicesi era uno ridotto in luogo di loggia, dove si riduceva i nobili per
spasso, dove erano stufe et bagni d’acque: pud essere detto edificio
braccia .pec. per ogni faccia.

Le terme d’Antonin Pio, et chi le chiama I’ Antoniana, grandis-
simo edificio e di grandeza et alteza quanto quello di sopra, cioé
circa braccia .pc. per ogni faccia.

Le terme di Cornelio sono il forte cascate, dove ancora sono
in pie due gioganti et due cavagli di marmo, figure grandissime ct
molto buone, con due altre figure appresso, quasi a giacere, gran-
dissime et bene fatte (5,

Piu altre terme per la terra, in diversi luoghi, non sl grandi
come quelle di sopra et pitt manchate et disfatte.

I1 Culiseo, edificio tondo alto b.®. . gira intorno b2, ., dove
si dice si festegiava, et dove il popolo stava a vedere datorno su
gradi, a modo di scaglioni, cosa molto notabile et dentro et di fuori.

{r} L’arco di Camilliano,

(2) L'arco di Costantino (cf. #ra
MaRIANO, op. cit. p. 171 & C. 1. L.
VI, n.r1j9).

(3) Cf. MurrEL, p. 165,

(4) La colonna Traiana.

{s) Le terme di Costantino, che
qui si chiamano di Cornelio, dalla
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Un altro culiseo o vero treato, dove al dt d'oggisi chiama case

de’ Savelli, et di sotto al presente vi si fanno becherie ),

Un altro culisco di mattoni appresso a Sancta Croce di Gery-

salem @),

Piu altri culisei o vero treati per la terra, in diversi luoghi, non

tanto grandi et pitt manchati.

Pitt culisei et treati fuori di Roma, appresso alla porta castella 3,

Monte di Pinci, dove si dice essere molto tesoro et dove era il

palazo d’Ottaviano @,

I1 palazo di Sesare, bozato di fuori, con tre cornici, sanza finestre:

comprendest fussi il rovescio suo et che dovessi avere il lume dal

lato dentro 5.

Il palazo di Nerone imperadore 6,

Il palazo di Cornelio imperadore ¢,

It palazo mafijore di b mille per opni faccia ®.

I palazo dove Virgilio fu tenuto alle finestre 9,

Una cupoletta dove stette quella donna che ! tenne alle finestre

col fuocho tra lle gambe 10,

La prigione dove Tullio tenne il prigione Cathelina et Cietecho

et Lentulo, do’ al presente &t oggi una chiesa *7),

prossimitd della ¢ Domus Cornelio-
¢rum p.I due giganti sono i Dioscuri
{ef. vol. 1II, p. 30) e le due statue
giacenti sono quelle di cui si parla
ibid. p. 61.

(1) II teatro di Marcello.

(2) L'anfiteatro Castrense,

(3) In questa zona si conoscono
gli avanzi della Naumachia e del circo
di Gaio e Nerone, nei documenti pre-
cedenti chiamato gyrofus.

{4} Sul Pinciosi ha ricordo di una
¢ Domus Pinciana » o ¢ palatium Pin-
4 cianum », che fino al secolo v e vI
rappresentava un possesso imperiale.

{5) Questo palazzo bugnato senza
finestre nen & identificabile.

(6) 1l palazzo, nelle fonti ante-
riori, ora & collocato in Vaticano, ora

in altre regioni della cittk {cf. nostro
vol. III, pp. 22, 43 82, g1, 158).

{7) Sideve alludere alla ¢ Domus
« Corneliorum » sul Quirinale.

(8) Il ¢palatium maivs » dei Mi-
rabilia (cf. vol. I11, p. 21).

{9) Cf. ibid. p. 183 Qui perd
il luogo dove fu fatto lo sfregio a Ver-
gilio dall’astuta donna & collocato nel
Settizonio, che per un lungo periodo
di tempo portd il nome di scwola di
Firgilio (HueLser, art. cit. in Studi
Medievali, V, p. 141).

(ro) Cf. MusrEL, p. 167 nota g.
- (t1) Nel carcere Tulliano, oggi
8. Pietro in Carcere, furono giusti-
ziati Gaio Cornelio Cetego e Cornelio
Lentulo Sura; non fu rinchiuso Ca-
tilina,
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Il Campidoglio, dove al presente habita it senatore, grande parte
cascato; antichamente era le forteze della terra et anche vi'si ragu-
navz il Senato et altri ufici M.

La zecha anticha di Roma, che dimostra essere stata bella mu-
raglia @,

- La Turpez, dove Romani tenevano il tesoro, appresso al Cam-
pidoglic @,

E’ condotti, o vero aquidocii, grandissimi archi, dove si conduceva
acqua xx. in xxv. miglia di lunge,

Templum Pacis, che si dice era uno tempio d'idoli, et che j
Romani dicevano che gli aveva a durare insino che una vergine
partorisse; et che a punto casch et rovind la notte che naque N. §,
Giesucristo, et ancora v’ in pie’ unz colonna di marmo achanalata
che gira braceia x11. la grosseza @,

Una casa del cardinaie d*Angieri, franzese, murata alla moderna,
bella et gentile casa, et il tetto suo del cortile sporta in fuori circa
braceia quattro, et sotto il tetto, che sporta, & piano a modo dj
palcho 5,

Monte Giordano, dove habita il cardinale degli Orsini, dave &
una bellissima sala storiata con buone figure et con cierte finestre
d'alabastro in luego di vetri ),

Navone, dove si giostra et fassi altre feste, con gradi dove il popelo
pub stare a vedere, lungo braccia cinquecento et largo braccia
mille &7,

Un altro dificio simile al sopradetto navone, a pie’ de palazo
mwore, lungoe braccta mille, largo braccia trecento, dove soleva anti-
chamente stare acqua a modo d’uno lago, net quale facevano provare
huomind in su galee et navi et altr legni, per fargli spesti in mare,

(t) II Campidoglio fu sempre
considerato la naturale asr della cittd
di Roma, e il senato, in certe occasioni,
si radunava anche nei tempio di Giove
Ottimo Massimo,

(2) Cf. Tractatus de reb. omp. et
situ x, R.,p. 139 e SIGNORILY, p. 416,

(3) La rupe Tarpea, presso la
quale era il tempio di Saturno, ciod

Perario del popolo romano.

{4) Cf. Mur¥sEL, p. 167,

(53 11 palazzo del cardinale
d'Angers, Guglielmo d’Estouteville,
Presso la chiesa di 8. Apollinare, con-
cesso pid tardi da Gregorio XTII
{nel x573) al Collegio Germanico.

(6) T cardinale Latino’ Orsini.

{7) Piazza Navona.
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con gradi datorno dove il popolo poteva stare a vedere, et del palazo
maore anche si poteva stare a vedere 0,

Testaccio, che & uno monte pocho meno ch'el monte di Sancte
Miniato di Firenze, fatto solo di vasi rotti di terra cocta, ne' quali
i suditi d’ Romani, quando signoreggiavano il mondo, recavano e’
tributi o vero e’ censi, et voti che gli erano, i Romani gli facevano
portare in su detto monte,

Et in detto luogho si fa la domenica, innanzi al carnasciale, una
certa festa di tori et porci con carra, per memoria di certi giudei
che solevano ogn’anno fare morire in tale di.

Et in sur uno prato a pie’ del detto monte di Testaccio in tale
di fanno correre tre pali, due con cavagli et uno con cavalle, et
vannovi e’ caporioni con molte genti armate et a pi¢ et a cavallo,
et la detta festa pagano e’ giudei ch'abitano in Roma, che costa
scudi boo @,

Le capoceie, grandissimo edificio sotterra, che si dice erano bagni
o vero conservi dacqua (3,

La botte, dellz medesima natura chie Hle capoceie 4,

Una figura grande di marmo, quasi giacere, che si chiama Mar-
fuori con wno vaso o vero concha appresso.

Uno vaso o vero conea in una vigna, presso alle terme d’ Anzonin
Pio, lunga braccia quindici, largha braccia .v., alta braccia 3 di gra-
rito o vero serpentno 't

Un altro vaso in una altra vigna appresso al Colisen, dove si vede
molte anticaglie, dove si mostra esservi stato una terme, il quale

Py

vaso & molto grande, di giro datorno di braccia xv. et il diamitro

(1) W circo Massimo, dove perd
non si davano spettacoli di combatti-
menti navali.

{2) Non solo gli ebrei di Roma
contribuirono alie spese dei ledé, ma
anche le cittd tributarie e i singali
rioni. Cf, GREGOROVIUS, Storiz della
cittd di Roma nel Medio Eaa, ed, ital.
Roma, vol. ITI, tgor, p, 679 nota 64;
Orano, Il Testaccio, p. 27 sgg.

Cod. Topogr., IV,

(3) Cf. indietro p. 73.

(4) La botte, cioé un conser-
vone dlacqua.

(5) Antonino Caracalla,  Questa
notizia si riferisce ad una delle due
vasche che furono riunite dal cardinale
Odoarde Farnese, quando Pacle V
nel 1612 restitui Pacqua Traiana (cf,
Laxciany, Storia degli searvi, 1, P- 4)-

27
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suo di braccia .x11., ritratto a modo d'uno piattello, et & di granito
con piedistalle di sotto U2,

Una figura di marmo sanza testa et sanza braceia, 2 casa uno cit-
tadino in Parione: buona figura et bene facta quanto abbi Roma @),

La torre delle Militie, dove sono sur un canto due buone figure
di marmo.

La torre de’ Conti.

Roma gira dintorno lungo le mura di fuorl miglia .x., il dia-
mitro suo sono poco pil di tre miglia ),

Sono dentro in Roma sette monti o vero poggetti.

Sono in Roma chiese dove si dice messa circa. ..,

Erano in Roma questo anno del giubileo hosterie milleventidue,
che tengono insegna di fuori. Et sanza insegna anche uno grande
numero, ] )

L’altare di Sancto Pagolo pigliava it di d'offerte circa ducati
quattro, che in tutto I’anno potevano essere ducati mille cinquecento.
Et pel mm:vwmo passato, che fu 'anno 1400, si dice che prese d’offerta
il detto altare ducati sessanta migliaia, percht passb maggiore nu-
mero di persone et davano maggiori offerte.

Le mura della citt2 di Roma et le porti et le torri et i pont
in sul Tevere non inno il magnifico a comperatione delle case
mirabili narrate disopra.

Stimasi che questo anno del giubilea 1450 sieno iti 2 Roma
tra oitramontani et taliani circa anime. ...

Una pietra tonda 2 modo di macina con uno viso intagiiatovi
dentro che st chiama la lapida della verith, che anticamente aveva

(3) Presso il Colosseo si vede-
vano i resti delle terme Tiziane e
Traiane, alle quali sicuramente Ia
vasca apparteneva. Questa fu traspor-
tata nel 1504, per ordine di Giulio I1,
net Belvedere del Vaticano (FORCELLA,
Tseriz. VI, p. 122). )

(z) I1 LaNCIANI {op. cit. I, p. _08)
ritiene che questo torso potesse m«%.w?
tenere alla cospicua famiglia Galli, che
avevano la casa in Parione.

{3} Cf nostro vol. IIL p. 17
nota m.

{4} I! catalogo del Signerili,
redatto cirea un quarto di secolo
prima dei Rucellat, registra 359 chiese,
tra Je quali perd si riscontrano aicune
omissioni. -

{5} Soil’ enorme concorso di pel-
legrini in questa occasione si cf. Pa-
STOR, Storia dei papi, I, pp. 384—5.
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virtd di mostrare quando una
marito 1.

(1) La ¢lapida della Veriths
o ¢bocea della Veriths & una pletra
in forma di medaglione, con una testa
che pare rappresenti i*Oceano. Doveva
in origine servire da chiusino 4i cloaca,
e sta oggi eatro il portico dellz chiesa
di §. Maria in Cosmedin, dove fu
trasportata nel 1632 dal muro esterno,
a cui era stata addossata in precedenza.

_ Quante alla leggenda che attribuiva

alla pietra la virtt di mostrare la ca-
stimonia delle donne, sembra che la
pitt antica memoria risalga alla prima
metk del secolo X1v, ed in essa sarebbe
ricordato anche Vergilio. In origine

donna avessi fatto fallo al suo

perd pare che la leggenda si riferisse
agli spergiuri, attribuendo alla pietra
la facolths di azzannare la mano di chi
avesse giurato il falso. In Capcrave
(p- 168 ediz. MrLLs) la pietra & indi-
cata fuori della porta della Schola
Grasca e viene chiamata ¢os iusti».
Cf. D, CoMmPARETTY, Firgilia nel medio
sve, vol. II {3* ediz. Pasquatl), Fi-
recze, 1941, pp. 1x2—45 G. B. Gro-
VENALE, La basilica di §. Maria
in Cormedin, Roma, 1927, pp. 3175-6;
L. ResrIGHI, La Bocca della Feritd,
in Roma, IX, 1931, pp. 165-8.
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